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2 ERWIN H. ACKERKNECHT ET HENRI V. VALLOIS.

Au début de 1941, deux officiers allemands se présentaient au
Musée de I'Hommie en demandant 4 voir la colleetion de GALL. Tls met-
taient les scellés sur les armoires qui la econtenaient, déelarant
qu’ayant été faite par un Allemand, elle appartenait & I’Allemagne. Is
emportaient le eatalogue analytique de la eollection, On appréeiera a
sa valeur ee proeédé si on note, eomume on le verra plus loin, que Garr,
dont le pére était Italien, avait eommencé ses étndes en Franee puis,
voyant ses recherches interdites dans son pays, était revenu pendant
les vingt dernicres années de sa vie en France et s’y était fait natu-
raliser ; ses eollections avaient été réguliérement achetées par le Gou-
vernenment franeais. De tonte facon, on ne devail plus revoir les visi-
teurs de 1941. Les scellés ont été enlevés en 1944. Le catalogne, inipor-
tant manuscrit di, disent les arehives du Musée de 'Homme, & la
main méme de Gavw et par suite pidce historique de grande valenr, est
demeuré introuvable.

On ne peut nier que eeux qui, 112 ans aprés la mort de GaLL et
Paequisition de sa colleetion par le Muséum d’Histoire Naturelle, se
souvenaient d’une maniére un peu spéciale, il est vrai — de
Phomme et des matériaux recueillis par lui, faisaient preuve de diseer-
nement. Le eréateur de la collection, bien que tombé dans Voubli, et
objet quelquefois d’'un mépris dédaigneux 4 cause de certaines erreurs,
& eause surtout des abus que les « phrénologistes » avaient fait de ses
coneeptions, était et reste un homme de seience intéressant ; il a été a
Torigine d’un renouvellement des idées sur le systéme nerveux et de
déeouvertes importantes dans ce domaine. Sa eollection a un intérét
seientifique i hle ; c’est un d t historique de grande
valeur. Nous nous sommmes done permis de retracer dans les pages
suivantes la vie et les idées de GaLL, avee le mouvement seientifique et
littéraire qui en résulta, de donner Ihistoire de la eolleetion et surtout
de reeonstituer son catalogue (1). Nous osons espérer qu’une telle
reeonstruetion historique et eritique contribuera 4 la compréhension
de eertaines méthodes eontemporaines qui, plus qu'on ne s’en doute,
sont la eontinuation d’une ccuvre eréée il y a 150 ans et presqu’onhliée
aujourd’hui.

(1) Nous devons vivement remercier 1a Fondation Wenner-Gren de New York
qui, en donnant une bourse & Pun de nous (E. A.) pour un séjour & Paris, nous a
permis de finir cette étude, commencée depuis fort longtemps.

Source : MNHIN, Paris



FRANCOIS JOSEPH GALL ET SA COLLECTION. 3

CHAPITRE 1.

LA VIE ET LE CARACTERE DE GALL (1).

Francois Joseph GALL naquit le 9 mars 1758 & Ticfenbronn, prés
de Pforzheim, dans le Grand-Duché de Bade. 11 était fils d’'un petit
commercant d’ nrl;,lnc italienne (il s’appelait GaLro). Un de ses
cousins finit évéque. GarLL vit le jour dans la méme décade que
GORTHE, V1eQ-D'AzyR, CABANIS, CORVISART, PINEL, HAHNEMANN, Georges
ForsTER el BLUMLNBACH. Ayant recu son éducation primaire d’un
oncle prétre, et aux écoles de Baden et Bruchsal, il commenga ses
études de médecine dans la ville francaise de Strasbourg, en 1777,
11 v subit particulicrement I'influence du professeur Jean HERMANN
(1738-1800) qui lui donna le gout de la recherche, surtout en anatomie
eomparée. A Strasbonrg, GALL se maria, en premiéres noces, avec une
Alsacienne M"* LEISLER, jeune femme qui Pavait soigné an cours d'un
typhus et qui mournt en 1825. Les GALL n’eurent pas d’enfant. Une
niéee de M™ Garr, Rosalie LEISLER, vivait avec eux 4 Vienne. A Paris,
GALL était entouré de ses neveux. Le couple était trés désuni, et on
peut se demander si le départ de Gair de Vienne n'a pas été partielle-
ment di & ses ennuis matrinoniaux. L'opinion des eontemporains
sur le earactére de M™ GaLyL est unanimement défavorable. Méme les
STREICHER, éminents fabricants de piano de Vienne, qui s'occupaient
des affaires de GaLL aprés son départ et défendaient la femmme anprés
dnr mari, éerivaient 4 d’autres qu'elle et sa nidce étaient « stupides et
niéchantes » (2).

11 faut eependant reconnaitre que GarL, lui non plus, m'était pas
un mari idéal. Aueune de ses trois passions : la science (en dehors
de ses colleetions anthropologiques, il avait toujours une ménagerie

(1) Comme tous ceux 1 onl i-crll a Gu.v. antéricurement, nous nous sommes
sepvis de la notice biograpl A.C. Fossam (1786-1874), ami et disciple
s e T A e e Inogmphu Générale du Dr H Paris,

857, vol. XIX, pp. 271-283. Nous avons encore tiré beaucoup intormations des
excellentes séries de lettres publies par Max Nzusvncen (Bricte Galls il Andeenn
und Nanette Streicher, Archiv fir escmcm: der Medicin, 1917,

et E SRy (Franz dos. Gall im Kampf um scine Lehre, Sudho/f Fzslschn[l,
od. par Ch. Singer et H, E. Sigerlst, London Zurich, 1924, Tt 26-522) qul’ sont
o' amam Plus précieuses que GaLi est connn pour avoir éeril it

) B Tavsia : Leltres de 4. @ Strelciier & A.F. Roflett, A, 1 Geven.
Med., 1020 t. 12, p.

Source : MINHI, Paris



4 ERWIN H. ACKERKNECHT ET HENRI V. VALLOIS.

4 la maison), le jardinage et, surtout la troisi¢me, les femmes, n’étaient
faites pour amener la paix dans le menage Ses lettres sont pleines
d’allusions a des maitresses diverses et 4 un fils |I]égltlme, Hamann.
Une fois, il proclame naivement : « Ni le péché, ni les amis ne me
quiueront jamais » (3).

En 1781, GaLL se rendait &4 Vienne oi il recevait, en 1785, son
dipléme de Docteur en médecine (4). Apparemment praticien habile
et éminemment raisonnable (il éerivait &4 son ami STREICHER : surtout
ne cherchez pas votre salut chez les apothicaires, mais dans une vie
bien réglée (5)), il trouva bientot une clientéle étendue qui lui permit
de s’acheter une maison avec un jardin. En 1794, on lui offrit la sue-
cession de STOERCK comme médecin de Iempereur ; il la déclina,
jaloux de son indépendance.

En 1791, GarL publiait le premier volume de ses Philosophisch-
medicinische Untersuchungen itber Naiur nnd Knnst im kranken und

len Zustand des M h Le it d'un deuxiéme volume,
\cndu par la veuve de GALL & un D* Bargies, de Lyon, en 1852, subsiste
peut-étre quelque part en France. Le livre est écrit dans un esprit
antimétaphysique mais ne développe pas encore les fameuses doctrines
psycho-physiologiques de GaLr bien que, d’aprés ses propres décla-
rations, celles-ci le travaillaient «depuis sa plus tendre jeunesse ».
C’est surtout un livre de médecine pratique, et GALL lui-néme le
jugeait en 1826 ingénieux, mais tellement suranné qu’il avait I'inten-
tion de le refaire en se basant sur I’expérience de toute ume vie de
meédecin praticien (6).

1l existe des documents montrant que Gari s’occupait an moins
depnis 1792 de I'élaboration de sa doctrinc sur le cerveau, et qu'au
moins depuis 1796 il donnait sur ce sujet des cours publics (7). Ponr-
tant, avant son départ de Vienne, il ne publia rien, sauf unc Lellre
de Gall @ Joseph Frangois de Retzer relativement & son prodrome sur
les fonctions du cervean chez les hommes et les animaux (dans le
Nene Dentsche Merknr de Wieland, t. 111, p. 310-335, 1798. Réimprimé
daus le Jonrnal de la Soc. phrénol. de Paris, 1835) (8). Tout ce qu’on
sait de GarL aujourd’bui & la rigueur, c’est qu'il tatait des « bosses »
et que ¢’était un « phrénologiste . En réalité, GALL n employa jamais
le lerme phrénologie (9) et les bosses ne jonaient qu'un rdle trés

e dans sa cr pie. Son buf principal était I"organologie,

(3; Neupa llt'En‘ 1917 p. 11.

! que Gait était un des étudiants pré-
férds du eétéhre O g e Dpas obi a pu étre puisée unc telle infor-
mation, puisque vix SwieTex mourdt en 1

@' Nevsonozn, 1917, p. 38.

® Nrusoncen, 1917,

@ Eusrais, 1924, p. Bt l\nunmmv,n. Anhang zu den Briefen Galls, Arch. f.
Gescl, 1919, %t 11, p.

(03] e blb]logra ic pﬂ:sqne compléte des nombreuses_publications pour el
gontee Gaty avant, 1530 se trouve dans : J.L. CHOULANT, Vorlesungen iber die
Cranioscopie, Dresden-Leipzig, 1

9) Cest’ SeunzHEIN qui B s 3 plus réservé, Gars disait simplemenl
cranioscopie.

Source : MNHIN, Paris



FRANCOIS JOSEPH GALL ET $A GOLLECTION. 5

¢'est-a-dwre I'établi t d’'unc ie et physiologie du cerveau
qui fut en mémne temps une nouvelle psychologie. Depuis 1800, il était
aidé dans ses études anatomiques par les étudiants Nicras et Jean-
Christophe SpurzHEIM (1776-1832). Le 24 décembre 1801, Fempereur
Frangois 1 interdisait dans une lettre personnelle (10), sorte dc
cadeau de Noél, les cours de Garr déclarant entre autres : « Cette
doctrine concernant la téte, dont on parle avec enthousiasme, va pent-
étre faire perdre la tétc a quelques-uns, et elle conduit aussi au maté-
rialisme, donc est opposée aux premicrs principes de la morale et de
la religion... ». L’interdiction fut maintenue en dépit de nombreuses
interventions en faveur de Garr. La situation & Vienne devenait d’ail-
leurs de plus en plus intolérable. En 1804, le célehre J. P. FRANK, un
des protecteurs de GaLL, quittait Vienne pour lair plus libre de la
Russie !

En 1805, GaryL partait de Vienne avec SPURZHEWM pour propager
sa doctrine - - il lui était tonjours défendun d’cnseigner ou de publicr
4 Vienne — el aussi ponr visiter ses parents, qu'il n’avait pas vus
depuis 25 ans. Son voyage, qui dura deux ans, le mena dans tous les
centres intellectucls de I'Allemagne, de la Suisse, de la Hollande ct
du Danemark. 11 serait inutile d’énumérer ici les douzaines de villes
oll GALL donna des cours, a des personnalités, des collections, des
prisons ou des asiles d’aliénés. Des crifiques acerbes étaient dirigées
contre sa facon de procéder, ses cours publics et payants. On Yaccusait
de charlatanisme et de lucre. De fail, bien que sa propagande par
conférences paraisse légitime, vu linterdiction impériale, il faut
convenir que GALL n’était jamais insensible anx gains matériels. Mais
il faut égal r tre qu'il dép it toujours largement ct
sans ostentation, et pas seulement pour des jardins ou des femmes,
mais surtout pour ses recherches et scs collections scientifiques, pour
la publication de ses ouvrages et aussi pour les nécessiteux. De toute
facon, il cut de nombrenx démélés avec des adversaires de sa doctrine,

rincipal t de jeunes r iq llemands ; il en sortit le plns
souvent victorieux, comme par exemple de ceux avec WALTHER &
Berlin, avec STEFFEN a4 Halle ou avec AckerMaNN a Heidclberg. En
général, son voyage était plutot triomphal. Partout il était honoré et
regu par la haute société ct les h de sci les plus respecté

comme HureLanp et Hemm 3 Berlin, Loper 4 Halle, BLUMENBACH el
MEINERs & Gottingen, SOMMERING & Munich, etc. A Berlin, deux meé-
dailles furent frappées en son honneur. Son plus grand triomphe fut
peut-étre Pamitié dont I’honorait GOETHE qui suivit assidiment ses
cours a Halle, Jena et Weimar. GaLL séjourna aussi & Tiefenbronn
en 1806 et 1807.

Quand GarL arriva enfin & Paris, en novembre 1807, il comptait
n’y rester qu'un an. Cest ccpendant a Paris qu'il mourit, 21 ans plus
tard, sans avoir quitté la ville autrement que pour nn court séjour
en Angleterre en 1823. 1 vécut d’abord 20 rue du Helder, plus tard

(10) Reproduite in : NEusvreen, [917, p. 57.

Source : MNHI, Parts



6 ERWIN H. ACKERKNECHT ET HENKI V. VALLOIS.

327 rue St. Honoré, plus tard eneore 50 rue de Grenelle-Faubourg St.
Germain, et aprés 1810, quand il eut acheté sa propriété de Montrouge
(8 rue de Bagnenx), de nouveau 327 rue St. Honoré. Ses lettres abon-
dent encore longtemps en projets de retour & Vienne et en soupirs :
< que Vienne soit un peu plus libérale » (au point de vue science aussi
bien qu’au point de vue des meeurs). Ce n'est qu’aprés 1819, une fois
naturalisé grice A la protection du due Drcazes, un de ses malades,
qu’il se mit 4 dire : « nous autres Francais » (11). 1l parlait le francais
couramment, mais avec un accent souabe trés prononcé (12). Suivant
le mot d’un de ses derniers visileurs, le eél¢bre chirurgien allemand
STROMEYER (13), auquel il laissa d’ailleurs une impression de grande
sincérité, « pendant vingt ans, GALL avait résisté victorieusement anx
tentations de la prononciation parisienne ».

GarL devint immédiatement et resta un des praticiens les plus
recherchés de la capitale (14), donnant ses soins non senlement 4 un
due comme DECAZES, mais aussi 4 des libéraux éminents comme Ben-
jamin CONSTANT ou STENDHAL avec lesquels il sympatbisait en poli-
tique. D’aprés ses propres dires, il était le médeein de 12 ambassa-
des (15) ; it s’occupait du prince METTERNICH, du comte CAPo D’ISTRIA,
du comte Porocki (qui fit frapper une médaille en honneur de son
«sauveur ») ; il était aussi en contact avec de jeunes libéraux alle-
mands séjournant alors & Paris comme VARNHAGEN et UHLAND. Son
sueets de praticien explique peut-étre les scrupules soit-disant éthiques
de Pix1 et HALLE qui refusaient d’étre appelés en consultation avee
Iui, mais ces scrupules n’étaient nullerient partagés par CORVISART,
LARREY, EsqQuiroL, BRoussais et beaneoup d’autres. 11 ne serait d’ail-
leurs qu’hiumain que PiNer al( porté rancune 4 un auteur qui le eri-
tiguait et t dans ses écrits,

Mais ee qui avait attiré GALL 4 Paris et I'y retenait, n’était pas
une eclientéle brillante et nombreuse. C’était la liberté d’enseigner sa
doctrine : presquimmédiatement aprés son arrivée, il commencait
son enseignement & I’Athénée (16), le continnant jusqu’a la fin. ’était
la liberté de publier les résultats de recherches dont il ne se fatignait
jamais. L’hostilité de NapoLtox, dont la téte trop petite se prétait
mal aux examens phrénologiques (17), celle des Bourbons, trop bien
pensants, ne lui valurent jamais la moindre entrave. Il se peut cepen-
dant que ces motifs aient en leur part sur la réponse peu aimable
faite par CUVIER au Mémoire concernant les recherches sur le systéme

(1} NeusvreeR, 1917, p. 46.

(12) Esstri, 1924, p. 316.

a3 Nevsunozn, 19 9, 3,;. 101.

(14) EbsTEDy, 17.

(15) Novaoncan. ToTi, p. 41

le Discours'prononcd & Ia séance d'ouverture de son conrs de Vhy-

o du eerveau, le 16 Banvicr 1606, Parls 18

G ‘NaroLEox, comme’ Empercur dAutrichc, ‘voyait dans le systéme de GaLi
e et e matérialistes qu’i) avail en horreur. On lit dans
le Mémorial de Sainte-Héléme : « ['ai contribué & perdre GALL. GORVISART était
€ son grand sectateur : luj et ses sémblables ont un grand penchant pour le mald-
« rialisme »,

Source : MNHIN, Parts
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nervenx en général el sur celui du cerveau en parifculier, que GALL
soumit avee SPuRzHEIM & I'lnstitut en 1808 (18), et sur le fait qu’il
wobtint, cn 1821, que I'unique voix de son ami Geoffroy SaintT-HILAIRE
dans sa candidature 4 'Académie des Sciences.

Cest 2 Paris que GALL écrivil et fit paraitre son ceuvre maitresse :
Anat el Ph logie dn sysi¢me nerveux en général et du cerveau
en particulier avec des observations sur la possibilité de reconnaitre
plusieurs disposilions intellectuelles el morales de Thomme el des
animaux par la configuration de leurs tétes, Paris 1810-19, 4 vol. in 4*
avec un atlas de 100 planches gravées (Puhli¢ en 6 vol. in 8°, Paris
1822, sous le titre Sur les fonctions du cerveau et sur celle de chacune
de ses parties, avec omission de la partie anatomique et des planches
et addition d’un volume de réfutation). Les deux premiers volumes
étaient écrits en collaboration avec Spumzuriv. En 1813, les deux
honmes se séparérent 4 cause de lenrs divergences d’opinion.
SeurzHEIM se rendil en Angleterre oi il publia beaucoup ct eut un
grand suceés en fondant le mouvement phrénologique.

Aprés la mort de sa premiére femme 4 Vienne, cn 1825, GaLL se
remaria avec Marie Anne Bare (GALL D'appelle Virginie dans ses
lettres), née & Nancy en 1795, avec laquelle il avait été 1i¢ depuis fort
longtemps. Sa santé conmmenca 4 décliner en 1826. La sclérose s’an-
noncait aussi bien du ¢oté du cceur que du c6té du cerveau. En
avril 1828, il était frappé d’une premiére attague d’apoplexie. Huit
médecins le soignaient (FouQuiER, BIETT, BRoUSSAIS, KOREFF, LoNDE,
Ronosoam, DANECY, FossaTt) s, comme Décrit mélancoliquement
I'un d’eux (FossaTti) @ «il n’a jamais fait que sa volonté ». 11 mourut
4 Montronge le 22 aofit 1828. SpurzHEIM avait demandé peu avant sa
mort une audicnce pour se réconcilier avec son vieux muaitre, qui
acquiesca. Mais GaLL était, de P'avis de ses miédecins, déja trop affaibli
pour le recevoir (19). Le D* SsRLANDIERE fit I'autopsie ; un autre
dlsclple, le Dr VimonT, suivant les instructions de GarLr, enleva ef
prépara la téte, afin que le crane de GALL puisse faire partie de sa col-
lection (voyez plus loin, chapitre VI). Le corps fut transporté directe-
ment au Pére Lacbaise : GALL, dont les livres avaient été mis a I'index,
avait refusé tout enterrement religienx. Le célébre Broussais parla
sur sa tombe, sur laguelle on peut toujours admirer un monument
fait par FOYATIER et ¢rigé grace & des souscriptions.

(18) Composée de Cuvien, Pixsi, Powrl, SAsTisn ¢t Texox, Ia Commission

u rapport qui fut Iu par Cuvier dans les séances du 25 aveil na
Wdmotres de la classe des Sciences mathématiques ef physiques de T onstitut, 1808
Une des raisons du earactérc nettement défavorable de ce rapport &tait I croyance
de Ia en Ia naturc dc Pécorce : la substance corticale des
hémlsphéres cérébraux et du corvelo, avec son ex xtréme vascularisation, <ne pou-
< vait guére avoir d'objet quune sécrétion abondantes. Il semblait en outre &
la Commission que ¢étai ‘e région circonserite que devail se trouver ¢ ce
< que I'on appelle en anatomic le siége de Tames. Cortaines des paroles de ce
rapport ont éi¢ critiquées par Laance dans =2 Philosophie zoologigue.

41 Fossari, L o, - 280 — Ginnox, Chy George Combe, vol. 1, London, 1878,

Source : MNHIN, Paris
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F0ssATI nous a laissé unc analyse trés curieuse du caraclére de
GaiL ; phrénologiste convaineu, il a examiné les 27 «organes » du
cervean chez GaLt lui-méme. Les organes de la « conservation d’es-
péce » et de I'amiti¢ étaient bicn développés. On se doutait qu’on trou-
verait chez GALL, habile clinicien, beaucoup de « secrétivité » (finesse,
tact, faculté d’atteindre les buts par les moyens les plus siirs) et de
circonspection. 11 avail anssi beaucoup de persévérance. D’aprés
Fossam, sa raison Iélevail an-dessus de son fort penchant pour la
propriété, Il était plein de fierté et d’indépendance, et indifférent au
hlame et aux lonanges. La bienveillance (et son organe) étaient for-
tement développés chez lui. Il avait I'esprit de saillie, mais surtout la
sagacité comparative et le don d'inventer des idées. GarLL était indif-
férent aux arts. 11 est plutét surprenant d’apprendre que cet éminent
médecin et anatomiste n’avait qu'une « éducabilité > (mémoire des
choses) ) , et que sa ire des b des lieux et des
chiffres était d'une (aihl presque pathologique (Cf. GALL lui-méine
dans « Sur les fonctions », t. 1V, p. 428 et suiv.). FossaTt donne une
description épique du désordre complet de son bureau et constate qu'il
n’était jamais a I'heure. La description « organologique » de Fossam
est confirmée sur bien des points par d’autres sources. La fidélité de
son portrait est peut-&trc moins le résnltat de I'excellence de la mé-
thode phrénologique que du fait que Fossati connaissait GAlL de
trés prés et depuis fort longtemps. Elle révéle d’autre part les faiblesses
de la psycbologie atomisante de GALL. Enumérer des traits, ce n’est
pas décrire un homume. 11 est peu vraisemhlahle guw'en étudiant le
« portrait » fait par Fossatr, sans savoir qu'il s’agit de GavLL, on puisse
penser & celui-ci.

L’examen des lettres de GALL et d’autres sources laisse une im-
pression de sincérité parfaite quant 4 ses convictions, cbez un homme
par ailleurs assez habile, et d’'un désir d'indépendance trés prononcé.
Un grand orgueil, assez naif, se trouve quelquefois tempéré par
I’'admission franche de ses faiblesses et des « bétises > qu'il a pu com-
mettre. Une certaine chaleur cordiale rend sympathique ce curieux
personnage. Quoique GaLL lui-méme raconte avoir été somnambule
et visionnaire dans son enfance (Cf. « Sur les fonctions, etc...s, t. 11,
p. 445), il n’apparait nullement anormal ou désaxé. Par dessus tout
plane un désir insatiable de savoir, d’apprendre, qu'il a lui-méme
formulé mieux que nous ne le pourrions faire. « Comment suis-je
arrivé ol je suis ? Je ne faisais jamais de plans, je ne savais jamais
ou j'aboutirais. C’est l'instinet le plus pnr et le plus innocent qui
w’a dirigé. Ce n’est pas lintérét, ni pour les honneurs, ni pour
Pargent, qui m’a mené. Cest uniquement Pimpulsion aveugle de
pénétrer les secrets de la nature, des animaux et des hommes » (20).

S

S

(20) Nevsvreen, 1917, p. 44

Source : MNHN, Parts
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CHAPITRE 11

LES DECOUVERTES ET LES IDEES DE GALL.

1. — Son ceuvre anatomique.

GALL ne se lassait pas de proclamer la supériorité de la physiologie
sur P'anatomie. La structure, disait-il, ne nous apprend pas la fonc-
tion (1). La recherche physiologique devait done préeéder la recherche
anatomique. C’était d’aillenrs ce qui s'était produit pour Ini. « Je dois
presque toutes mes découvertes anatomiques 2 mes conceplions phy-
siologiques et pathologiques» (2). Tout ce qu’il admettait, ¢’était
qu’au cas oi les résultats anatomiques contrediraient les théories phy-
siologiques, il faudrait abandonner ces derni¢res. Mais, trés heurcu-
sement, ses recberches anatomiques avaient confirmé sa doctrine de
la multiplicité des centres nerveux.

Néanmoins, quand il s'agissait de présenter ses résultats au
puhlic, GALL commencait par ses découvertes anatowniques. Ce sont
elles qui sont le sujet exclusif du fameux mémoire qu’il présenta avee
SpurzHEIM & D'lInstitut, en 1808, et du premier volume de leur grande
«d ie et Physiologie dn Systéme nerveuz », de 1810, Les raisons
en étaient vraisemnblablement les mémes que celles qui nous ont ame-
nds & le suivre dans cette voie : les résultats anatomiques de GALL (3)
sont plus faciles & comprendre et plus faciles a controler.

Le temps, le plus sévére des critiques, a laissé presqu’intacte cette
partie de son ceuvre. En dépit de ee qu’on peut penser de GaLL en tant
que psycho-physiologiste, sa valeur en tant gwanatomiste est généra-
lement reconnue. Méme Cuvier, anteur dn rapport peu bienveillant
(pour ne pas dire plus) de 1808 (4), n’hésitait pas a dire, en 1822 :
«<On sait aujourd’hui, et surtout par les derniéres recherches de
MM. GALL et SPurzHEM sur la moelle épinicre, la moelle allongée, le
cerveau... >. De méme FLOURENs, qui se vantait avec quelque droit
d’avoir mis fin & la réputation seientifique de Gart, éerivait : «Je
n’onblierai jamais impression que j’éprouvai la premiére fois que
je vis GaLL disséquer un cerveau. Il me semblait que je n’avais pas

(1) Recherches, p. 244 3 Sur les fonctions, t. 1IL, p. 141 5 t. 1V, p. 377.

(2) Ibid., t. 111, p. 145.

(3) Parler ici tonjours seulement de Gair, en omeltant le nom de Sprnzment,
west ni_absolument correct ni juste, mais do  ce que nous {gnorons quels sout
les détails qui furent apportés par SpurzmEmL. Ce procédé est particllement justifié

ar le fait que, des denx, Gaii. étail sans aucun doute I'esprit créateur et ofiginal-
punzses pluidt l'assisiant technique e, pius tard, le valgarisatenr.

(4) Nous avons eonsulté les notes de Cuvies sur Garr (a la bibliothéque de
Tinstitut) et les lettres de GaLi & Crvier (3 la bibliothéque du Muséum), sans y
déeouvrir d*é\éments nouveaux qu'on ne puisse trauver dans les publieations des
deux hommes.

Source : MNHN, Paris
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encore vu cet organe. GsLr, qui avait si bien étudié le cerveau réel ct
I’a si bien connu, nous a donné la vraie anatomie du cerveau » (5).

FLOURENS attribuait les snceés de GALL comme anatomiste A ses
procédés nouveaux (qu’il déclarait dn reste n’étre pas nouveaux) de
disséquer le cerveau, autrement dit & sa simple habileté manuelle. T
serait plus juste de dire que la technique de GALL était le résultat de
sa nouvelle facon de regarder le cerveau et la moelle épiniére, facon
qui est devenuc la nolre Tandis que la plupart des contemporains de
Gavi considéraient la moelle comme une sorte d’appendice du cerveau
et tranchaient Iencéphale comme ils l'auraient fait d’un jambon,
GALL, imbu d’anatomie comparative, considérait le cerveau, et surtont
les lobes frontaux de I'homme, comme une derniére addition i un
systéme nerveux central qui se perfectionnait « & Péchelle graduelle
des étres sensibles ». « La nature, par des additions successives de
nouveaux organes, marche d’échelon en échelon et n’arrive enfin jus-
qu’a I'Homme que par des productions cérébrales superposées» (6).
Sans étre nullement transformiste, cette facon comparative de voir,
propre aussi 4 GOETHE, préparait le transformisme. Dans le méme
csprit, mais avec moins de succés, GaLL comparait le systéme nerveux
4 un arbre. De toute facon, il est facile de comprendre pourquoi il
s’intéressait au cerveau du point de vue de son perfectionnement pro-
gressif, pourquoi aussi il s’intéressait tellement aux acéphales, étres
pourvus d'une moelle épiniére, mais 4 cerveau rudimentaire.

C’est par I'anatoniie comparée encore, ainsi que par I'embryologie,
que Gaur, le prenner, fut conduit 3 déterminer clairement les deux

du sy nervenx central : la substance grise

du cerveau d’une parl analogue d’aprés lul 4 la matiére des ganghons
et & la i des ¢ épanoui » des nerfs ; lui
cnlevant son humble rle de simple « éeorce », il déclarait qu’elle tait
comme lu matrice des nerfs ; la matiére hlanche d’autre part, dont il
établissait la nature ﬁbrillnire et conductrice (7). GALL interprétait
également des ganglions et des formations comme les corps striés ou
la couche optique comme représentant des «renforcements» des
nerfs par la substance grise (8)

Commie il voyait dans la moclle épiniére une sorte de série de
ganglions, il fut le premier 4 observer tes renflements de cet organe.

En examinant la moelle allongée, il y remarqua le premier les
noyaux de la plupart des nerfs dits souvent cérébraux (nerfs craniens)
parce que jusque la ils éfaicnt considérés comme provenant du cer-

(5) FLounsxs, P., De la phrénologie, Paris, 1863, p. 180 cf 183,

(6) Recherehes, p.

() Voir Ie résumé ‘m < Recherches », p. 168. Los contributions de Gawt sont
diment . par_ I d systéme nerveux comme Neu-
wuncer, M., Die i Gehirn- und Riicken-
marksphysiologie vor Flourens, atigact 1897 b 32n-321 ; ct Soum, J., Article
Cerveau, Dict. de Physiologic de Ch. Richet 612, Paris, 1897,

Y e e AR e A e (Remarks on the neurology
of Gall and Spurahelm; Sctence. Medieine and Historg, Fesage. i Bonont of Charles
Singer, Oxford Press, 1953. t. I, p. 282-289), 0. TEMKIN a éludié surtout Ies consé-
quenes physiologiques de ces nofions anatomiques de GaLL.

Source : MNHIN, Paris
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veait. 11 déerivit correctement surtout lorigine des nerfs 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7 ct 8. 11 suivit Ic cours des fihres dc la moclle allongée, « renfor-
cées » dans lcs ganglions de la base, dans les hémispheéres (9).

C’est dans le cervelel que GALL remarqua pour la premiére fois
Texistence de deux sortes de fibres, les fibres « rentrantes » ou « diver-
geutes » (nos fibres ou faisceaux de projection) et les fibres « conver-
gentes » (nos fibres d’association). L’étude de ces fibres dans le cer-
veau donnait Pexplication des commissures.

C’est encore GaLL qui prouva définitivement I'existence de Pentre-
croisement des pyramides dont il suivit les fibres jusque dans les
hémisphéres (10), donnant ainsi P'explication des paralysies alterncs.
11 dévoila la nature des cir s par son « dépli
sement artificicl » dans ]eqllel il imitait le déplissement qui se produit
spontanément dans les cas d’hydroeéphalie (110,

11 concluait de ses recherches anatomiques que le cerveau était
composé de systémnes individuels mais communicants, et y trouvait la
confirmation des hypothéses de HERDER et BonyeT, qu’il avait adop-
tées, sur lx multiplicité du systéme nerveux, done de I'ime. L’anatomie
lut semblait prouver quc le fameux sensorium commune n’existait
pas, el que «l'unité¢ du moi » reslerait toujours un mystére (12).

Pour que GALL ait pu apporter des contributions aussi considé-
rables 4 Panatomie du cerveau, il fallait que celle-ci fut encore bien
pauvre a cetle époque. Pourtant un homme aussi intelligent et raison-
nable que J. P. Fraxk lui avait dit un jour qu’on savait déja tout sur
le cervean ! (13). Gawi. avait raison quant aux fails anatomiques contre
des tes pourtant bl comme FAUVILLE, TIEDEMANN,
JouRDAN, RUDOLPHI, ROLANDO, FLOURENS, SERRES ou CARUs (Voir les
discnssions anatomiques du sixi¢éme tome de < Sur les fonctions... »),
mais les erreurs de ces dignes professeurs survécnrent a la critique
de GaLL et ne succombérent qu'aux critiques d'autres professeurs,
celles surtout des histologistes. « Ajax ne meurt que par la main
d’Ajax ». De son vivant et aprés sa mort — parce que l’h)slolre est
habituellement éerite par des h qui sont singuli¢rement indul-
gents pour les erreurs des gens titrés et singulicrement durs pour les
erreurs des indépendants — Gavw fut trés handicapé par sa position
cn dehors de toute hiérarchie académique.

Bien d’autres constatations anatomiques judicicuses ahondent
dans Peeuvre de Gavr, telles ses remarques sur la relation entre la
station dehout de ’homme et la forme de son cerveau (14) ou sur la
fibrinisation postnatale du cerveau humain (15). GaLL s’occupait sur-

(9) Recherches, p. 98 et swiv. Cest une des rares déeouvertes admises méme

par le rapport de Cvvien de 1808.
;zcherches. p. 130. I1 ¥ discute aussi ses prédécesseurs dany ce domaine,
comme I’mmron\ DE PETIT,
1) Ibid., 7.

177,
(12) chhzrchn. 169.
A9 Sur les /nnctmns. t. 1, p. 7.
(14) ibid., 1. 111, p. 444,
(13) ”Jul, t lﬂ, p- 32

Source : MNHIN, Parts
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tout du cerveau (« organologie »). Mais comme il pensiait que «le
crane se moule sur le cerveau » (16), il jugeait possible de déterminer
Ia forme du cerveau cn examinsnt celle du cranc (« cranioscopic ») ;
il fut ainsi amené a étudier le cranc et les conditions, exceptionnelles
d’aprés lui, dans lesquelles celui-ci ne reproduit pas fidélement la
forme du cerveau (17). C’était surtout le cas a I'age avancé ou, d’aprés
GaLy, le crane s'épaissit tout cn devenant plus léger (18). Mais GaLL
connaissait aussi ccttc atrophic de Ia lame externc qui peut survenir
chez les vieillards et dont la découverte est en général attrihuée a
VircHow (19). tl trouvait le crane particuli¢rement épais chez les alié-
nés, les suicidés et certains crimincls (20). Il était trés géné par les
déformations artificielles dn crane (21), pratiquées par beaucoup de
peuples primitifs « pour produire des braves » (22). Les résultats phy-
siologiques de ces manipulations s’accordaient beaucoup moins avec
sa doctrine qu’il ne I'aurait désiré. 11 sc livrait & un excés de dogma-
lisme arbitraire quand il niait I'existence, chez la plupart des humains,
des sinus frontaux, formations bien embarrassantes pour certains de
scs efforts « cranioscopiques » (23).

II, — La Psycho-physiologie de GALL,

Le véritable but des recherches de GALL n’était pas 'anatomie du
cerveau, mais sa physiologie ou psycho-physiologie, comme Pa si cor-
rectement nppeléc Charles BLoxpeL dans le livre qui porte ce nom

(Paris, 1914), la physiologie et la psychologie y étant indi
liées. Le probléme qui a occupe GALL «deés sa plus tendre jeunesse >
était celui des différences p entre h el animaux,

différcnces qui scmblaient elles-mémes relides 4 des différences phy-
siques. A sa grande surprise, on parlait beaucoup duns les Facultés
de Médecine des fonctions des muscles, des viseéres, ete.,, mais on ne
disait rien des fonctions du cerveau. Se livrant donc lui-néme 2 des
recherches étendues, Gavv arriva aux quatre théses fondamentales
suivantes qu'il indique déja dans sa lettre 4 RETZER de 1798, et qu’on
retrouve, identiques, dans son dernier livre « Sur les fonctions... »
de 1822 (24).

1°) Les qualités morales et intellectuelles sont innées ;

2°) leur fonctionnement reposc sur des supports organiques ;

s

{18) Sur tes fonctions, t. I1L, p.
(17) Résumé dm\s < Sar les [uncuam +, L 1L, p. 105.

as foid. &

{19 1has L = 53. 4 propos de Vincaow, voir Ackennxecar, E. M., Rudolf
Virchow, \iadl.son. 1953,

(20) 1bid., t. 111, p.

@1 Ibld L. 23 et suiv.

(22) Ibid’ 1. 1V, p.

@3 1bid. LIV, B, .

(23) Ibid, . 1, p. VI.

Source : MNHN, Paris
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3°) le eerveau est Yorgane de toutes les faeultés, tons les pen-
chanls, tous les sentiments (« Porgane de I'ame ») ;

4°) le eervean est eomposé d’autant d’organes qu’il y a de faeul-
tés, penchants et senliments.

1*) Sa premiére thése mettait GALL en contradietion directe avee
la philosophie toujours domi a Paris au momenl de son arrivée :
le sensualisme de LoCkE et de CONDILLAC, et ce qui lui avait sueeédé :
Tidéologie de CaBanis et de DeESTUTT de TRacy (25). Abordant eomme
eux le probléme de 'ame en « physiologiste », il arrivait & des conelu-
sions bien différentes. Tandis que les sensnalistes faisaient dériver
tous les phénoménes mentaux des sensations, GALL, aprés examen
détaillé de I'évidenee, jugeait les sens indisy bles, mais 1 t
en tant quinstruments de facultés supé
sait aux opinions des idéologues sur le role dominant dn langage (trés
proches du mouvemenl sémanlique d’aujourd’hui) eetle coneeplion que
les idées préeédent les mols el ne sont pas la eonséquence du lan-
gage (27).

Etant inndes, les qualilés morales el intellectuelles ne pouvaient
donc étre le résultat d'une influence dn milieu. GALL ne respeetait,
ni les vénérables théories elimatiques et diététiques, ni les nouvelles
idées de Lamarck sur l'influence formatrice des ¢ besoins » (28). Il se
mogquait des ancedotes qui prétendaicnt expliquer la earriére des hom-
mes de grand talent par de petits accidenls. Ce n’était pas non plus la
vie sociale qui produisait les qualités et les penchanls, puisqu’elle était
elle-méme le produit d'nn penehanl inné (29). Le Créateur, destinant
les hommes & vivre en société, les avait liés au moyen d’un prineipe
spécial (organe n° 24) de sympalhie (30). Gar. idérail du reste
Ia vie soeiale eomne nne des huit qualités spéeifiquement humaines.

<« Le monde de chaque espéce d’animal et celui de 'homme est done
la somme exacte de leurs organes eérébranx. C'est la somme des rap-
ports, des points de eontacl établis entre les choses extérieures et les
organes intérieurs » (31). < Inné > dans la pensée de GALL voulait dire
« donné par le Créaleur dn monde >. Citant, en I'approuvant, le pas-
sage suivant de FERGUSSON : « les lettres aussi bien que les arts méea-
niques étant un produit naturel de I'esprit humain, doivent naitre
d’elles-mémes partout on les hommes se trouvent dans une situalion
heureuse », GALL conclut : « Ainsi, partont, Dieu est I'artiste el 'Hom-
me n’est que Pinstrument > (32). 11 est clair que cette eroyance en un
Créatenr, assez surprenante chez un homme chassé de son pays pour

(25) Pour I'analyse Ta plus récente et Ia plus profonde des imnlications philo-
sophiques de la doctrine de Gall, voir Texki¥, O, Gall and the Phrenological M-
vement, Bull. Hist. Med., t. 21, p. 275-321, 1§ onne libliographic).

(26) Snr les fonctions, t. 1, p. 113.

(27) 1bid., t. 'V, p. 387.

(30) Ibid., 1. V, p. 254.
@1) Tbid.. L. VI, p. 470.
(32) Thid., t. VI. p. 446.

Source : MNHIN, Paris
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« matérialisme >, n’est pas une hypocrisie conventionnelle, comme I'ont
suggéré COMTE ou Broussais. C'est au contraire le corollaire logique
et nécessaire de I'idée de qualités innées, dans la pensée d’un natura-
liste qui continuait 4 adhérer & la conceplion de la permancnce des
structures, et refusait de faire la moindre concession aux vagues idées
transformistes de son temps.

Les qualités ou facultés innées de GALL n’avaient d’autre parl
rien de commun avee les qualités innées traditionnelles des métaphy-
siciens et phllosophes, psychologues spéculatifs, dont un monde le
séparait. L’ceuvre de GaLL ahonde en remarques contre < les générali-
tés qui n’expliquent rien », contre les métaphysiciens, ceux d’Allema-
gne surlont, de KaNT & HeGeL, el conlre les spéculations des natura-
listes romanliques de son pays, gui lui rendaicnt son aversion 4 un
tanx d'intérét trés élevé. Apres avoir essayé en vain, pendant des
années, de se servir des fameuses qualités Iraditionnelles comme la
volonté, I'entendement, le jugenent, Pattention, Iz mémoire, la percep-
tion ou I'imagination, GALL arriva 4 cette conclusion que ce n’étaient
4 des propriétés I‘ondmuenl’xlca, mais des attributs des vraies
lités ou facultés f (33) 5 ce sont celles-¢i qu’il seffor-
cait de délerminer, non spéenlativement mais empiriquemnent, et dont
il croyait avoir trouvé finalement vingt-sept, chacune correspondant
4 un «organe » spécial de P'encéphale (pour une liste détaillée de ces
facultés, voir plus loin). Il n’y avait pas par excinple de mémoire uni-
forme, faculté fondamentale. La mémoire n’élait que Pattribut de
certaines des qualités fondamentales de GiLL (par exemple du sens du
langage, du sens des couleurs, du sens de la méeaniqne, du sens des
nombres, ete...) ; elle ne pouvait done se développer qu’en fonction dn
développement de la facnlté correspondante. Ceci expliquait, disait-il,
comment le méme individu peut combiner unc excellente mémoire
des nombres avee une trés pictre mémoire des mots. Tandis que les
métaphysiciens ramenaient A deux on trois qualilés les fonetions men-
tales, GALL passail & I'extréme oppos¢ cn les divisant en un grand nom-
bre de qualités, trés spécialisées.

Dans cette recherche des qualités fondamentales, GALL s’est beau-
coup servi de comparaisons avec des animaux et, dés sa jennesse, il
avait observé ceux-ci assidiiment. Il a, dés le déhut, défendu son droit
d’utiliser cette méthode (34) qui n’avait pas été mise a profit avant
lIui « & cause de préjugés métaphysiques » (35). Certes, il ne mécon-
naissait pas que ’homme et I'animal différent cn hien des points de
leur stri ucture cérébrale et de lenr capacité intellecluelle, Mais il reste,
déclarait-il, nne vaste zone commune (19 des 27 qualités de homme)
qui se préte 4 Pétnde comparative. Garn semhle, ce faisant, avoir déli-
hérément rompu le tahon gni exislait implicitement vis-3-vis d’une

(33) Sur fex fonctions. t. 1, p. 36 et t. 1L p. 112,
(33) Ibid., 1.7, p. 54.
@5) Tbid.. t. 11, p. 162.

Source : MNHIN, Paris
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m.e'thode (36) trés en vogue aujourd’hui et parfois méme un peu sur-
faite ; beaucoup de ses porains I'en ont vigour t blamé.

2°) La denxiéme thése de Gara., sur Pattribution des qualités mora-
les et intellectuelles de F'ame & des supports organiques, ne pouvait
que choquer profondément ses nombreux contemporains spiritualistes,
auxquels la « physiog ie > de son préd LAVATER n’avait
¢été rendue acceptable que par le fait que, pour celui-ci, 'aime s’expri-
mait par le physique, mais ne dépendait pas de lui. Le naturaliste
GALL restait imperturbable. « Dans ce monde, aucune faculté ne se
manifeste sans condition matérielle » (37). 1l apportait de nombreux
exemples en faveur de sa thése : les jumeans, ayant les mémes orga-
nes, ont le méme caractére ; les deux sexes différent physiquement,
or ils différent aussi mentalement ; les idiots ont des cerveaux mal
développés 5 un coup sur la téte peut changer le caractére, 'ame d'un
homme.

Cest surtout 4 cause de cette thése qn’on accusa GALL, comme
apparemment tont novateur depuis des si¢cles, de « matérialisme »
et de « déterminisme ». En vérité, nous le savons déja, GALL ne niait
ni Pexistence de Dien, ni celle de I"ame. Il pouvait citer en faveur de
sa these des péres de 'Eglise morts et des évéques vivants. S'il s'abste-
nait de discuter autrement qu’en termes de physiologie, c’est simple-
ment parce qu'en tant que naturaliste il ne s'ocenpait pas des causes
finales. ¢Je ne veux pas expliquer Pessence d’aucune des facnltés
(des corps et des dmes), je me borne anx phénoménes... Je n’explique
pas les causes, j'indique les conditions > (38).

11 était plus difficile pour GALL de se défendre contre I'accusation
de déterminisme. 11 avait dit avee BoNxET < la liberté morale est la
faculté détre déterming, et de se déterminer par des motifs (39) ; les
mauvaises disposilions entrent dans le plan de la Providence (40) ». Ce
qui rendait possible pour GALL de ne pas tomher dans le déterminisme
absolu, de croire & la possibilité pour I'homme moyen de prendre des
décisions et de se perfectionner, c’était la pluralité des organes, envi-
sagée par HERDER et BoNNeT (41). L’organe de la hienveillance par
exemple, surtout $'il était renforcé par I'éducation, pouvait 'emporter
sur Iinstinet carnassier. Sur cette méme base, GarLr déclarait n'avoir
rien de comnun avee les charlatans qni faisaient des prophéties phré-
nologiques. L'organologie ne ponvait pas prédire les actes. Elle ne
pouvait que signaler les penchants (42). La multiplicité des organes
expliqnait en méme temnps les contradictions intellectnelles dans nn
méme personnage.

(36) NEUBURGER, I. ¢., p. 322.
(37) Sur les fonctions, t. I, p. 231. .
(38) Ibid., t. I, p. 231 et 1. II, p. 29. Sovmy (L. c., p. 613} a souligné combirn ces
arguments ressem lcznt7 4 ceux de Magendie el de Clande Bernard.
. 277.
2,

39) 1bid., t. L, p.
0) Ibid, £ 1,

I, p. 283.
42 Ibida €1, p. 308 et t. IL p. 29.

Source : MNHIN, Paris
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3°) Avec sa froisiéme thése que le cerveau est I'organe de toutes
les facultés, penchanis et sentiments, GALL s’opposait a P'opinion de
la plupart des physiologistes et psychiatres de Iépoque CABANTS,
BI(‘HAT, RICHERAND, Broussais cherchaient encore le siége des pas-
sions dans les viscéres du thorax et de 'abdomen ; PINEL placait dans
les mémes endroits le siége de la manie. Flomme de science occasion-
nellement assez prudent, GALL hésitait 4 faire dn cervean le sidge de
toutes les sensations et de tous les mouvements comme Pavaient fait
HALLER et SOEMMERING ; mais il était affirmatif en ce qui concerne les
forces morales et intellectuelles. 11 tirait dc nombrenses preuves des
domaines les plus différents (43) : anatomie comparée, parallélisme
entre 'évolution mentale de I‘enfant ct I'évolution de son cerveau, ana-
tomie des enfants prodiges, et surtont pathologie mentale et cérébrale.
11 était fier d’avoir transformé les maladies mentales cn maladies du
cervean (44). Suvivi d’ahord seulement par Grorcew, plus tard par
FALRET et EsqQuigor, il a inauguré une nouvelle époque de la psy-
chiatrie. Comme Pa reconnu son grand adversaire lni-ménie, Frou~
RENS : «la proposition que le cervean est le sitge exclusif de I'ame
était dans la science avant GaLL ; on peut dire que, depuis GALL, elle
y régne > (45). Méme des opérations aussi modernes que les loboto-
mies sont dans une certaine mesure la conséquence d-s recherches de
GaLL. L’enthousiasme qu’avait celui-ci pour le cerveau prenait quel-
quefois des formes extrémes. Il voulait, par excmple, haser la taxino-
mie sur cet organe. Vers la fin de son grand livre, il laisse échapper
ce cri bizarre : « Dieu et cerveau, rien (ue Dien et cervean » (46).

4°) GaLL ne se contenta pas de faire du cerveau «l'organe de
I“ame ». Par sa quatri¢éme thése, il le suhdivisa en autant d‘organes
qu'il y a de faculiés ou de penchants. La chose était logique. GALL était
partisan fervent de la spécificité des organes en général, des systémes
nerveux en particulier, anticipant ainsi dans une certaine mesure
sur la loi de Johannes MULLER. GALL localisa les organes de ses facul-
tés innées dans différentes régions de I’écorce des circonvolutions, 1l
localisa les facultés morales exclusivement dans les hémisphéres, S'il
s’était limité a ces constatations générales, a4 une sorte d’organologic
d’ensemble (comme le faisait GRORGET), son vdle de grand novatenr
ne se serait pent-étre jamais obscurei. Il anrait évité le discrédit jeté
sur son ceuvre par les erreurs de son organologie spéciale et de sa
cranioscopie ; il n'aurait pas eu, il est vrai aussi, cetic réputation de
« génie unique » dont il jonit pendant unc conrte période.

Seuls quelques rvares auteurs (Pounrour de PrTiT, WILLIS),
avaient avant lui attribué un réle actif 4 I'écorce cérébrale. C'est un
des plus grands mérites de GALL que d’avoir reconnu l'importance de
celle-ei (47). MaLpiGH1 regardait la substance corticale comme de

(43) Sur les fonctions, &. I, p. 153 et suiv.
4 Ibid., t. 111, p.

) FLOURENS, P., o dg ta_ Phrénologie. Paris. 1431, p. 15.
(49 Suries fonciions, t. VI, p. 471.
(47) NEUBURGER, I. . p. 321.

Source : MNHN, Paris
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nature glandulaire. Le grand HALLER, qui dominait encore la physio-
togie a T époque de GalLL, avait jugé I'écorce sans intérét, et nia wgou-
rensement toute localisation cérébrale. Le célébre SGMMERING n‘était
pas mieux éclairé 4 ce sujet suffit, en ce qui concerne les localisa-
tions, de dire qu'il placait Fame dans les ventricules cérébraux. I
fut ainsi le dernier de ces <«localisateurs humoraux » dont la liste
remonte 2 Pantiquité. Ce n’est qu’au XV1I* siécle, avec WiLLIs et aprés
lui, que les parties solides du cerveau étaient occasionnellement envi-
sagées, mais de quclle facon ! WiLL1s attribuait an corps strié la per-
ception et la sensation. tandis que la mémoire et Iimagination au-
raient en lenr siége dans la subslance médullaire ; le corps calleux
monopolisait lu réflexion ; les mouvements involontaires étaient com-
mandés par le cervelet. MsLACARNE considérait le cervelet comme
l'organe des facnltés intellectuelles ct cherchail A mesurer celles-ci
en comptant le nombre des lamelles. MAVER attribuait la mémoire 4 la
substance corticale, mais placait dans le cervelet le centre des idées
abstraites. VIEUSSENS localisait la mémoire dans le centre ovale, tan-
dis que Lancist considérait le corps calleux comme centre de réception
des sensations el centre émetteur des mouvements. Moins précis,
PrLaTNER se contentait de déclarer que I'ame avail dans le cerveau
deux sieges, l'un supérieur, I'autre inférieur. En présence de toutes
ces divergences, de ces conceptions qui ne s’appuyaient sur & peu prés
aucun argument anatomique ou ph\siologique sérieux, on ne peut
que souscrire au jugement de Sovry : « L'ére des localisations s‘ouvre
avee GALL et SPURZHEIM » (48). Les conceptions adoptées aujourd’hui
proviennent ainsi directement de GaLL. Sous cet angle, méme sa famen-
se organologie n’a donc pas été enliérement vaine.

Deux des 27 centres de GanL étaient la mémoire des mots et Ie
cenlre du langage (n** 14 et 15), fonctions qu'il plagait dans la partie
postérienre du lobule orbitaire, & la face inférieure du lobe frontal.
En interprétant ces centres, GaLL donnait quelques-nnes des premicres
descriptions cliniques de Paphasie (49). BoumLavp, grand clinicien
el partisan de Broussais et de GarL, défendait, dés 1825, cette con-
ception de I’nplmsle (50). 11 maintint sa position, méme gnund Frouv-
RENS sembla aveir < prouvé» par des expériences fallacienses quil
A it pas de localisations cérébrales (51). En 1848, dans une des
nombrenses discussions snv le snjet qu‘il provoqua & I'Académie de

(48) SovRY, 1. ¢, p. 611 Voir aussi BoriNe, E. G A History of Experimental Psy-
i e e

19 Wr Tes fonctlons. b Ve p. 25 ¢t 36. Voir Bronki, L e, p. 139-14%, sur lox
enntradictions dans la penséede (Gall en focalisant Je langase,

505 Boutiaus, J. Rechercbes cliniques propees & démomirer que la perte de
la parole correspond ila lésmn dox Tohuies. antériears du cerveaty et a confirmoe
Iopinion d r le siége de Vorganc du langage artieulé, dreh, gén. de
Médecine, Voo &t b. 2545 Poue un excellent compte cendu de ces discus-
sions volr : HEab. He Abiaora and Hindred disosders of specch, New York, 1026,

(51) «On pent enlever & un animal, soit par devant, soit par derriére, soit par
en haut, une portion assez ém.dne dé son cerveau sans quiil perde aucune de ses
facultés's, FLOURENS, L. ¢, P.

MEnoirks DU Miskuy. — Zoelogie, t. X. 2

Source : MNHIN, Parts
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Médecine, BoviLLaup offrit 500 francs & qui Ini apporterait un cervean
avec une lésion du lobe frontal ganche dont le porteur n’aurail pas
souffert de tronbles de langage. C'est en se souvenant de ces discus-
sions que Paul Broca, familier d’ailleurs avee I'ceuvre de GALL, et
assisté par le beau-fils de BoviLLavn, AvsERTIN, puhlia, en 1861, dans
une communication a4 la Société d’Anthropologie de Paris, sa décou-
verle, sur un aphasique mort dans son service de Bicétre, du centre
du langage dans le pied de la troisi¢me circonvolution frontale gau-
cbe, Broca fut approuvé I ot GaiL et BoviLavn mavaient récolté
que dérision, Son succés provoqua P'abandon des préjugés dus & Frov-
RENS et suscita une vive émulation. Vinrent alors les travaux de
Frarsca, Hitzie et FERRIER sur les zones motrices et sensorielles de
Pécorce céréhrale. En dépil de toutes les discussions de détail (52),
le principe des localisations cérébrales est resté valide depuis 1861,

GALL malheureusemnent, en dehors des centres du langage, décri-
vit encore 25 autres centres dont I'existence n'a jamais été confirmée,
Ce n’était pas senlement la témérité qui Pavait poussé 4 se lancer dans
cette organologie spéciale, la seule partie de son ¢envre dont on semble
se souvenir, et bien évidemment aussi la plus vulnérable. Nous avons
déj’\ mentionné 1‘||nporl’mt role philosophique que jouail dans son

Tor le, Cest que GaLr était un enfant typique
de ¢ Page des lumiéres », qu'il ne iui suffisait donc pas de faire de la
science pure, qu'il cherchait des résultats se prétant 4 des applications
imiédiates en vue de réformes (voir le ch‘\pllrc sur les app]lcnhons
de la doctrine de Gavr). Seule, estimait-il, I’ pou-
vait lui donner de tels résultats (53).

L’organologie spéciale de GALr fut une lamentable faillite. Elle
ne peut cependant étre passée sous silence dans un résumé honnéte
de son ceuvre et sa discussion méme n’est pas sans intérét vu les nom-
hreux aspects sous lesquels se présente cette partie des rechcrches
du célébre médecin, GALL connaissait trop bien le cerveau humain ou
animal pour ne pas savoir gue, ni sa masse absolue, ni sa masse rela-
tive, n’indiquent les potentialités intellectnelles et morales d’un étre.
Pour une méme masse cérébrale, on pent observer les différences les
plus marquées dans les caractéres moraux et intellectuels (54). Raison
de plus pour déterminer la grandeur des organcs, non celle de la
totalité de lencéphale. La pluralité¢ des organes cérébraux lui était
suggérée par Panalomie (quand les facultés d'un animal deviennent
plus grandes. son cerveau devient plus complexe), la physiologie (des
t des systimes différents ; les diverses
fonctions dn cervean supposent done autant d’organes différents) et

(52) Le eentre de Broes, par exemple, @ ¢1¢ vigoureusement attaqué par Biers -
MARIE : voir som a < < Existe-t-il dans le_cerveau humain des centres innés
ou préformés du langage 25 Pressc Medicale, 1992, po 171181, Voyes anssi, pour
un, expost de la question ot st bien mis en ‘évidence le thle de Gall en fant’que

précurseur : Mouter, F,, L’aphasie dc Broca ; Paris, G. Steinheil, 1908,
{53) Sur les om‘llon\‘, l Ill P
(54} Thid., 1. 11, p. 347.

Source : MNHIN, Paris
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la pathologie (Porigine des maladies mentales et leur mode de guérison
pronvent la pluralité des organes) (55).

GaLp s'avoue déterminisie résolu i cette occasion, opposé au vieil
adage illogique gui vent que «les exceptions confirment la régle ».
«Il ny a rien dindéterminés (56). 11 était opposé anx expériences
des « mutilateurs » a la maniére de FLOURENS (57). 11 faut reconnaitre
avec NEUBIRGER, qu’en physiologie du systéme nerveux et jusqu'a
FLOUREXS, les expériences sur les animaux n’avaient donné que des
résultats trés pauvres et trés conlradictoires. Les expériences sur le
systéme nerveux subissaient done, & cette époque, une éclipse tempo-
raire. blable & Iéclipse poraire de la mi pie lorsqu’arriva
BICHAT. GALL nétait pas le seul des grands physiologistes de son temps
a désavouer la méthode expérimnentale. 11 partageait cette opinion par
exemple avec Charles BELL, BurpacH et GrorGer (58). 11 faut dire
aussi que les expériences de FLoURENs sur les hémisphéres, qui furent
entreprises pour fournir des arguments contre GaLL, étaient fallacieu-
ses et absurdes ; elles retardérent de 40 ans les progrés de la physio-
logie cérébrale. En dépit de son préjugé A ce sujet, GALL entreprit du
reste de nombreuses expériences sur P'ablation du cerveau et du cer-
velet, avec SPURzHEIM, BAILLY, FoDERA et Fossatr (en présence de
DaNecY, LoxpE et GEORGET). 11 n’est pas surprenant que ses résultats
aient été différents de ceux de FLOURENS, et peu concluants en géné-
ral (59). La méthode préférée de Garr était I'ohservation, dont il ne se
lassait jamais de chanter les louanges. «Je me livrais tout entier a
I'ohservation, attendant avec patience et avec résignation les résul-
tats qu’elle me fournirait » (60). On ne peut suffisamment souligner
le role que I‘anatomie et la physiologie comparées, I'étude de la strue-
ture des animaux et de leur comportement, qu'il préféra & I'embryolo-
gie, jouaient dans ses observations.

Pour la recherche des facultés fondamentales et de leurs organes,
GaLL préconisait les méthodes suivantes : choisir des gens doués d’un
seul talent ; comme contre-éprenve, des gens A qui ce talent faisait
défaut. Pour se rendre compte du vrai caraciére de quelqu'un, Garr
donnait Pavis snivant, non dépourvu de sens pratique, et que ne ré-
pronverait pas un psychanalyste moderne :

« Vonlez-vous épier le caractére d’nne personnalilé sans eourir anenn ris-
que de vous tromper, fut-elle méme prévenue et sur ses gardes ? Faites-lz
parler de son enfance et de sa premiére jeuncsse, failes-lui raconler
lours M’écolier, sa conduite envers ses parents, ses fréres el ses swurs, ses
camarades, ses relations, 'émulation dont elle étail animée... Raremeni croit-
on qwil vaille la peine de dissimuler & cet égard ; Yon ne se doute pas que

(35) Sur les fonctions, t. TT, p. 364-445.

(56} 1bid., t. 11, p. 175.

(57) Ibid.. t. 1L p. 151. o

(58) NEURURCER. . € p. 221 ; GEoRcET, E. J.. De la physiologie du systéme ner-
P!

weur, Paris, .
5 t. IT p. 84 et t. LIL p. 390.

1820t I
(39) Sur les fonction:
60) Ibid.. t. 1L p. 169.

Source : MNHIN, Parts
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Ton a affaire 4 un homme qui sait parfaitement que le fond du caractére
reste le méme ; que les objets senls ¢ui nous inléressent changent avee
Tage...> (61).

1l fallait collectionner des tétes moulées en platre et des crines,
étudier les conséquences des mutilations accidentelles, utiliser 'anato-
mie et la physiologie comparées. Ces dernitres donneraient une idée
de T'enchainement et de la disposition dcs organes, ceux communs
aux hommes et aux animaux devant se retrouver dans les parties du
cerveau communes aux deux gl‘OHPES.

C'est de cette maniére assez naive, et par 1a souvent ridiculisée
(GALL découvrait par exemple l'organe de la propagation en tatant la
nuque chaude d'une venve hystérique (62)), qu'il avait procédé i la
découverte des organes de ses 27 facultés. Quelquefois, il déterminait
d’abord la faculté par le «sens commun », s'exprimant dans le lan-
gage de tous les jours, et cherchait alors l'organe ; d'autres fois,
c'était Porgane qui se révélait d’abord par son développement insolite
(63). GALL reconnaissait que sa liste n’¢tait ni compléte ni définitive,
Le méme trait fondamental se manifestait différemment dans la nie-
sure oit I'organe était plus ou moins développé. Le simple instinct de
défense pouvait ainsi graduellement devenir courage ct penchant aux
rixes.

Les facultés fondamentales et lcurs organes, tels qu'ils sont
décrits par GarL dans les troisicme, quatricme et cinquidme tomes de
« Sur les facultés » sont réparties par lui en deux grands groupes.

A. —— Organes communs aux hommes et aux animaux. Ils sont au
nomhre de dix-neuf :

1) L'instinct de propagation, situé dans le cervelet. Cette locali-
sation n'a pas seulement été comhattuc par FLOURENS, mais aussi par
des disciples de Gani comme VimoxT et BoviLLaup ; elle n'a pas sen-
lement été défendme par son partisan LaRREY, miais aussi par son
adversaire SERRES. Garw. proclamait’ hantement : <« L'instinct de la
propagation est une fonction dn cervean (id est : dc V'encéphale) et
n'appartient nullement aux parties scxuelles ».

2) L'amour de la progéniture.

3) L'attachement, I'amitié ; le chapitre correspondant contient une
glorification de I'amitié, tout a fait dans I'esprit du XVIII® siécle.

4) L'instincet de défense, le courage, le penchant anx rixes; &
propos de l'existence et de la localisation de cet organe, comme de
divers autres, GaLn était combattn par ses disciples SPUnRzHEIM et
DEMANGEON.

(61) Sur les forctions, t. I1L, p. 181. L'wuvre de Gall abonde cn ohservatlons
psychologiques, comme par exm ,]"‘ Je fail que certains hommes s _consolent de la
perte de leur femme mais pas 1le de leurs enfants (11, p. 445), les « valeurs
morales » des cochiers AV, p. ), le lihertin dévot payant 1es filles publiques avee
des Tivres de prigre (v, p! 375), ctc...

(62) Ibid., 1. 111, p.

63 Ibid, &, UL p. Haee, P 1

Source : MNHIN, Paris
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5) L’instinct carnassier, le penchant au meurtre.

6) La ruse, la finesse, le savoir-faire.

7) Le sentiment de propriété, Pinstinct de faire des provisions
(chez les animaux), la convoilise, le penchant au vol, un des organes
qui seandalisait le plus les contemporains de GALL. PROUPHON avait-
il lu GALL quand il éerivit : «la propriété, c’est le vol » ?

FiG. 1. — Systdme phrénologique de GaLi, vue de profil.

8) L’orgueil, la hauteur, la fierté, Yamour de I'autorité, I'éléva-
tion,

9) La vanité, Pambition, Pamour de la gloire, < qualité bienfai-
sante pour Pindividu et la société !> (64).

10) La circonspection, la prévoyance. Le chapitre sur cet organe
contient une longne étude du suicide, des familles & snicide, de la folie
de BARTHEZ

{64) Sur les fonetions, t. IV, p. 299.

Source : MNHIN, Parts
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11) La mémoire des choses, la mémoire des faits, I'éducabilité, la
perfectibiiité,

12) Le sens des localités, des rapports d’espace.

13) La mémoire des personnes, le sens des personnes.

14) La mémoire des mots.

15) Le sens du langage, de la parole.

16) Le sens des rapports des couleurs.

Fio, 2. — Systéme phrénslogique de Gaty vue de face.
Pour la signifiaction des numéros, voir e text

17) Le sens des rapports des sons, le talent de la musique. GALL
insistait pour dire que c¢’était cet organe, non Poreille, qui décidait
du talent musical. Le développement simultané de I'organe musical
et de l'organe carnassier donnait des compositeurs de musique mili-
taire !

18) Le sens des rapports des nombres.

Source : MNHN, Paris
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1) Le sens de la mécanique, de la construclion, le talenl de
I'architecture.

B. — Organes qui dislinguent I'espéee humaine de toutes les an-
tres espéces d’animanx ; GaLL en comptail huit :

20) La sagacité comparalive.

21) L’esprit mélaphysique.

22) L’esprit caustique, esprit de saillie.

23) Le talent poélique.

24) La bonté, la hienveillance, la doucenr, la compassion, la sen-
sibilité, le sens moral.

25) La faculté d’imiter, la mimique.

26) L’organe de la religion. GALL s’enorgueillissait d’avoir apporté
la une nouvelle preuve de Pexistence de Dicu. « Il y a un Dien parce
qu'il existe un organc pour le connaitre ct pour Padorer » (65).

27) La fermelé, la constance, la persévérance, Popinialreté.

Gare élail nalurellement adversaire de la « physiogncmonfe » de
LavaTer, donl ni I'idéalisme ni les tendances & la ¢ Gestalt » n’étaient
coneiliables avee sa pensée. 1l la remplacait par la « pathognomonie »,
la science de la mimique, qui bien évidemment dépendait des organes
cérébraux (66).

L’organologie spéciale, hélas, n’était qu’un bean réve, réve préma-
luré on plulét utopique. La psychologie a suivi la route générale indi-
quée par GALL, mais bien que connaissant beaucoup mieux aujour-
d’hui le comportement des animaux et quelques localisations vérifia-
bles, nons ignorons toujours les vraies qualités fondamentales et leurs
bases anatomiques. L’effondrement de Porganologie spéciale a privé
son auteur du crédit que devrait lui valoir le fait d’avoir été un des
fondateurs de la psycho-physiologie moderne. Il le mérite eependant
2 un asscz grand degré pour que Edwin G. Borixg, I'éminent hislo-
rien de la psyehologie expérimentale, ait pu dire :

«La théorie de GaLL el SPurzuen: esl le type d’une lhéorie essentielle-
ment fausse, mais assez juste pour faire progresser la pensce scientifique...
On a presque le droit de dire que la psychologie scientifique a été engen-
drée illégilimement par la phrénologie » (67).

Cette question de paternité est plus qu'une discussion abstraile
de justice ou de vérilé historique. 1l en est de la psychologie _moderne
(physiologigne, expérimenlale) comme de toutes les antres disciplines
scientifiques. Pour ne pas errer loin du but, pour trouver de nonvelles
routes, plus direcles et plus stres, il faul continuellement remeltre
lont en question. Se contenter, dans de lelles révisions, de I'apporl

(%) Sur les fonetions, 1.V, p. 399.
(66) Ibid., t. V, p. 442.  * .
(67) «The ibeory of Gall and Spurxheim is, however, an [nstance of a theory

which is essemtially wrong, bul just enough right lo further scientific thought...

For this reason il is almost correct to say that scientific psychology was born of

phrenelogy, out of wedlock with science ». Borixg, /. ¢, p. 55.

Source : MNHN, Paris
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de quelques résnliats réeents est insuffisant ; il faut remonter anx
véritables origines, car ce sont clles qui, le plus clairement, révélent
les vertus et les vices d'unc méthode.

HI. — L’anthropologie de Gall.

On n’ignore généralement pas Pinfluence directe qu'eurent GALL
ct ses disciples sur Fanthropologie physique et ses techniques. Elle
a été grande (68). 11 suffit de relire la célébre discussion sur le cer-
veau et ses localisations qui occnpa la jeune Société d’Anthropologie
de Paris, de février 4 juin 1861. Débutant a la suite d’un rapport de
GRATIOLET, ayant comme participants Beocs, AUBURTIN, PERIER, JoU-
VENCET, GIRALDES, CASTELNAU, BAILLARGER, DELASIAUVE et DARESTE,
elle montre & quel point Pacuvre de GALL était encore connuc et esti-
mée dans ses lignes générales par les pionniers de I'anthropologie
d’alors. On est moins familier avec le fait que GALL lui-méme avait
discufé bon nombre de problémes anthropologiques. Le hut qu'il pro-
posait dans son discours d’introdnction dc 1808 : créer une science
de Thomme batie sur la physiologie, la psychologie, la philosophie et
Ia morale, étail trés proche des huts des fondateurs des Sociétés d’an-
thropologie de la septicme décade du XIX" sitcle. Croyant avoir eréé
une psycho-physiologic & peu prés compléte, GALL pouvait méme vivre
dans Pillusion d’avoir jeté un pont sur le gouffre qui commencait &
séparer Panthropologic physique de Panthropologie culturclle, et d’étre
en possession d’une véritable science de I'homme.

11 est pen douteux que Pextréme intérét montré par les antbropo-
logistes pour la boife cranienne au cours du XIX* si¢cle fut la consé-
quence directe de Torientation exclnsive des phrénologistes vers le cer-
veau et sa boite osscuse. Cette influence ¢tait d’autant plus inévitable
que les disciples de GaLt furent les premiers & prendre de nombreu-
ses mesures du crane (par exemple COMBE, VOI1SIN, SARLANDIERE, AN-
TELME) ef & construire les instruments qui devaient étre employés par
les premiers antbropologistes (69).

un moment ou la lutte faisait rage entre monogénistes et poly-
génistes, il n’est pas sans intérét de noter que GaLL, se basant sur les
faits anatomiq prock it a i reprises I'unité de I'espéce
humaine. < Tous les hommes ont les mémes cerveaux et donc les
mémes facultés et penchants >. « Le négre et VEuropéen occupent le
méme degré dans Féchelle du régne animal » (70).

Les différences de structure cérébrale et cranienne entre les dif-
férentes « nations > (GALL cmployail cette expression pour les races
aussi bien que pour les nations, tandis quc plus tard on n’a eu que

(68) Habpow, A. C. History of Anthropology, London, 1949, p. 25.

(69) Hoives, O. W., Medical Essags, Boston, 1891; p. 245. Un travall récent,
plein de nouveaux exemples confirmant ce point de vue, est Pexcrllente étude fe
Lucile Hovste : Physical Anlbropology and its Instruments : an Historical Study,
Southwestern J. of Anthropology, t. 9, p. 108430, 1953.

(70) Sur les fonctions, t. 1, p. 206 et t. 11, p. 161

Source : MNHIN, Parts
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Irop lendanee & appeler «raees » les nations aussi bien que les races)
élaient seeondaires. Telles quelles eependant, elles expliquaient les
dilférences psychologiques, comme I'amour de la progéniture plus
développé chez les négres, le plus grand sens mnsieal de certaines
nations, le retard de certaines autres (71). Sur une série de erdnes de
Papous, rapportés par Quoy et Gatmarp, GaLL se livrait & une analyse
psychologique de cette race exactement eomme, aujourd’hui, des spé-
cialistes dn test de RomrschacH se livrent & Panalyse des matériaux
rapportés par des ethnologues (72). GALL se rendait parfaitement
compte qu'«il y a de plus grandes différenees d’'individu a individu
qu'entre des peuples 4 earactére prononeé » (73). 11 avail noté les dif-
ficultés que crée, dans la différenciation des races, la variahilité propre
& ehacune. 1l prescrivait 'examen de grandes ies d’une méme race
comme le seul moyen de les surmonter, point de vue trés moderne et
qu'il émettait & une époque oir Yon hasait les elassifieations raeiales
sur trois ou quatre crames seulement.

Garu était eonvaincu de Pimmutabilité des races, comme il était
eonvaincu de la permanence des facultés innées et de lenrs organes.
La nature humaine, d’aprés lui, restait physiologiquement toujours la
méme, puisque physiologie et psyehologie coincidaient pour lui. Tl
était done logique qu’il ne crit pas a la possihilité d’un vrai progrés
social. Les différentes formes que prenail la vie sociale dans I'espace
ou le temps n’étaient pour Ini que les différentes manifestations d’nne
méme « faculté » humaine de vivre en soeiété. « Quand méme on trou-
verait que I'homme passe de I'étal sauvage a 'état barhare et de I'état
Dbarbare 4 état de civilisation, on se convaincrait seulement qu’il ne
s'éloigne jamais de sa nature > (74). Cette nature, pour lui, eomprenait
enlre autres choses le sens de la propriété. Done les primitifs avaient
des possessions personnelles (75). On croil entendre un vague ¢eho
de ces eoneeptions dans les « Etementargedanken » de BAsTIAN.

IV. — Gall réformaieur social.

Garl élail loin de peindre la natnre hnmaine sous des eouleurs
d’un rose optimisme. Sa vision avait un réalisme assez froid. « Qui-
eonque veul juger t les phé de la nature doit
avoir le courage de reconnaitre les choses telles quelles sonl, et en
général de ne pas faire "homme meilleur qu'il n’est » (76). Les mau-
vais penchants, estimail-it, entraient dans te plan de la providence
tout antant que les bons (77). GALL était capuble de dire de Famour :
« Ce que nous appelons amour moral n’est-il pas en bonne partie une

—

Source . MNHN, Parts



26 ERWIN H. ACKERKNECHT ET HENRI V. VALLOIS.

illusion. qui d‘ordinaire finit comme I'amour physique commence chez
les animaux » (78) ; des révolutions, que leut but était : <« Otez-vous
de la que je w’y wmetle > (79) (il élait opposé au gouvernement de la
asse (80)) ; de certains dévots, qu’« il en cofite bien plus d’étre ver-
tueux que détre dévot» (81). Son naturalisme ne choqua pas moins
ses contemporains que ne devail le faire, cent ans plus tard, celui de
son compatriote FREUD. Les qualités étant pour lui innées, ‘avenir ne
semblait pas offrir plus d’espoir que le présent noffrait de sujet d’édi-
fication.

GALL, pourtanl. était fervent réformateur social autant qu’ardent
naturaliste. Du point de vue formel. la chose est certainement peu
logique, mais les processus historiques semblent avoir leur propre
logique. Non senlement le mouvement phrénologique était un mouve-
went de réforme sociale et puisait dans ce fait beaucoup de sa force,
mais son fond Ini-méme proclamait haut t le droit du méde-
cin de ftraiter des questions morales, consacrait un tiers du premier
volume de son grand Traité aux applications sociales de sa physiolo-
gie. et en parlait continuellement jusqu@ la derniére page. Gar, il
ne faul pas Toublier. était un représentant typique de «1age des
Inmiéres >. En Autriche, son idéal était vraisemblablement le « des-
pote éclairé >, A la Joseph Il comme ccla avait été celui de Jean Pierre
Frank. En France, il était devenu libéral. Quand il en arriva & formu-
ler les préceptes moranx résultant de sa physiologie, le premier fut la
tolérance : « Chacun a le droit de son moi, et une tolérance illimitée
pour tout ce qui ne trouble point 'ordre de la société... est le premier
devoir, le plus sacré, le plus philosophique » (82).

Certes, I'espice h inc n‘était pas indéfini perfectible. Flle
ne I’était que dans Ies limiles de son organisation. « L’éducabilité per-
fectionne, comprime, dirige les facultés innées, mais elle ne sanrait
ni en détruire, ni en faire naitre aucune » (83). Mais grace a4 un déve-
loppement particulier de l'organe de I'éducabilité (son n° 11), une
notabie perfectibilité était possible. La médiocrité de la plupart des
hommes les rendait édncables. L’éducation pouvait renforcer les
« bons » organes et ainsi contrebalancer Ieffet des mauvais, rendre
lindividu plus utile et prévenir les maladies mentalcs et les crimes.
11 était donc de toute premiére importance que I'éducation fut donnée
par I'Etat au plus grand nombre possible de ses citoyens. De nouvelles
méthodes, faisant appel plutét & I‘organe de sagacité comparative
(n® 20) qua lentrainement mécanique traditionnel de la mémoire,
entrainement que GALL déteslail antant que J. P. FRANK, étaient dési-
rahles (84). Education et choix des carritres devaient se baser sur les
facultés révélées par I‘examen cranioscopique et on ne devrait pas

(78) Ibid. t. IV, p. 33.
(79) Ibid.. L. IV, p. 273.
(80) Ibid. t. 1L p. 50.
(81) Ibid.. t. V. p. 377.
(82) Ibid., t. VI, p. 473.
(83) Idbid., 1. I, p. 127.

Source : MNHN, Paris
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essayer dorienler les jennes gens dans des voies opposées a leur cons~
titution. « Voulez-vous des vestales et des cénobites ? Choisissex ceux
qui sont sortis ennuqucs du ventre de leur mére » (85).

A coté de I'éducation, ¢’étaient surtout les réformes dans le régime
des aliénés et des criminels qni intéressaient Gair. I! en soumit des
plans détaillés a différcnts souverains, surtout i celui de son pays
natal, le Grand Duc de Bade (86). 11 avait I'intention d’ouvrir lui-méme
a Vicnne un hépital wmodéle pour aliénés. Ses écrits montrent une
grande conmaissance des maladics mentales et des cenvres des psy-
chiatres. Sa facon de considérer les maladies mentales comme des
trouhles quantitalifs de facultés normales, et comme des maladies du
(EAREEHE contrihuérent pour beauconp 4 une meilleure comprehenslon

i et physiologique dc malades qui, bicn plus qu’aujour-
d‘hu1 étaient wlorx les victimes de condamnations d‘ordre moral et de
Ia peur qu’inspiraient leurs symptomes. On peut parler d’une véri~
table doctrine psychiatrique de Gair, hasée sur la multiplicité des
organes du cerveau et envisageant I‘existence de folies partielles. Elle
renfor¢ait séricusement la nouvelle conception des « monomanies »
que développait Esouiror et son école, avec les importantes consé-
quences médico-légales qu’elle entrainait (87).

La punition, du temps de GALL, correspondmt 4 lnctc criminel.
GaLL a précédé Lo d’'un en d dant qu’elle cor-
responde & la personne du walfaiteur. (Pour ceux qui ont In Gari,
LoMBROsO offre Irés peu d’idées nouvelles). « Les degrés de culpabi-
Dbilité et d'expiation différent selon la condition des individus». Lc
méme délit pouvait éire conmmis par un aliéné, un imbécile, un crimi-
nel « & base d’organisation » ou i in idu victime des circonstances.
Une gradation des peines s'imposait donc. Les prisons devaient deve-
nir des maisons de correction et d’éducation pour ceux qui étaient
éducables. Pour cenx chez lesquels la liberté morale n‘était pas seule-
ment affaiblie, mais anéantie par des penchants invincibles en raison
de leur conslitution cérébrale, GaLL recommandait la réclusion per-
manente. 11 considérait la prison de Philadelphie, dont T'administra-
tion était influencée par les idées psychiatriques de Benjamin Rusn,
comme une prison modéle (88).

Les idées de GALL sur la réforme de I'éducation et du régime des
aliénés et des criminels n’ont pas eu le sort de son organologie spéci-
fique. Loin d’avoir disparn, elles sont devenues, an cours du XIX" sie-
cle, des réalités pratiques.

(55) Sur les fonctions, 1. lll p- 269.

(86) NEUBURGER, 1917, p. 20 ef 29. Voir aussi une Icttre non publice du 21 mars
1807 de GALL & CoTra dans les Archives da Schillermusenui, 4 Marbach.

(87) ACKEFKNECHT( E. H., History of Lega! Medicine, Cibin AJmpoxm( 1950-31,
t. 11,

¢ g 1301.
(88) Sur les fonctions, t. I, p. 340-412.

Source : MNHIN, Paris
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CHAPITRE 1

I

LE MOUVEMENT FONDE PAR GALL
ET SES ADVERSAIRES.

Une étude, méme courte, de Peeuvre de GALL serait incompléte si
elle ne faisait au moins mention du mouvement provoqué par ses doc-
trines, mouvement presque oublié aujourd’hui, mais qui fut compa-
rable par son ampleur 4 ceux suscités plus tard par un LOMBROSO ou
un FREUD.

Le pays ot 'on trouve le nioins de traces de Pinfluence de GALL
est 'Autriche, ce qui fait souvenir de la phrase hihlique sur la faible
estime que rencontrent les prophétes dans leur patrie. La situation
n'est guére meillenre en Allemagne. Le paradose entre le voyage tri-
omphal de GALL dans ce pays, en 1805, et le peu d’impression qui en
a suhsisté s’celaircit cependant si 'on considére I'dge des admirateurs
qu'il y trouva : Gaitae, HUPELAND, BLUMENRAGH, J. D. METZGER (1).
C’était la vieille génération qui estimait GALL, mais ce n’était qu'elle.
Pour la jeune génération, la génération romantique, qni allait, pendant
trente ans, conduire la science all de dans une scintillante misére
de spéculations aussi grandioses que stériles, GaLL était un observateur
hien trop borné et empirique, pas assez philosophe et surtout b P
trop scientifique, au sens actuel dn mot. Rien ne serait plus faux en
effet que de voir en GALL un romantique. Si les Allemands de 1810
le rejetaient, ce n'était pas parce qu'il éfait trop extravagant, mais
parce qu’il ne I'était pas assez. GaLL, de son cdté, reprochait 4 BERARD,
JOURDAN, FLOURENS et SERRES d’¢tre trop sous I'influence des spéeula-
tions romantiques allemandes des OKEN, CARUS, RUDOLPHI et BURDACH,
qu’il abhorrait (2). La doctrine de GALL n’entra en Allemagne qu’indi-
rectement, et sur le tard, par les tradnctions et Pactivité des phréno-
logistes britanniques, George COMBE surtout. En 1843, 8. E. HIRSCHFELD
et G. von STRUVE fondaient nn journal de phrénologie. Mais & ce mo-
ment la science allemande était déja engagée dans de nouvelles diree-
tions, en particulier Pexpérimentation physiolagique et la microsopie,
aussi éloignées des romantiques que des méthodes de GALL.

(1) Nevsuncsn, 1919, p. 96, veproduit une leitre de Johann Relnhold Forster
en favenr de GALL écrite en 1807, ce qui est assez surprenant puisque Forster mou-
rut en 1798.

(2) Sur les fonctions, t. VI, p. 304.

Source : MNHIN, Parts
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Les doctrines de celui-ci triomphérent en Grande-Bretagne, non

sous leur forme originale mais sous la forme modifiée que SPURZHEIM
en avait donnée sous le nom de phrénologie. SPURZHEIM, aprés sa sépa-
ration d’avec GALL, avait commencé a enseigner en Grande-Brefagne,
en 1814, avec heauconp de succés. 1l avait augmenté le nombre des
facultés fondamentales et essayé de leur donner un arrangenient plus
logique (voir plus loin, chapitre VI et fig. 6 et 7) ; il avait anssi cherché
a éliminer toutes les facultés ms es, modification qui parait avoir
é¢é faite plns sons Pinfinence de la mentalité anglo-saxonne de I'épo-
que qu’'en conformité avee les idées de Garl lui-méme. En la personne
de George Comng, avocat & Edinburgh (Pl D), il recruta un propagan-
diste de grande valeur ; sous leur double impulsion, non moins de 23
soeiétés phrénologiques et plusienrs journaux furent fondés en Grande-
Bretagne. Les phré i avaient audicnee auprées de la famille
royale aussi bien que du fameux réformateur R. Cospiy. D’éminents
médecins et aliénistes s’y rallicrent, comme ,Jlohn ABERNETHY, E. Bar-
1ow, W. A. F. BROWNE, Sir James CrarkEg, John Conownry, Charles
Cowan, Sir . Ch. ELws, John Enriotsox, Sir H. HorLLanp, Rohert
HUNTER, R. WiLLis (3). SPURZHEIM mourut & Boston, en 1832, au cours
d’un voyage de propagande. Comst entreprit un voyage similaire en
1838-40. La phrénologie, depuis 1821, avait eu aux Etats-Unis un pro-
moteur, énergique en la personne du Professeur Charles CALDWELL.
Elle influenca profondément des médecins éminents comme J. C.
WaRREN, Elisha BARTLETT, Amariah BricHAW et Samuel Gridley HOwE,
des psychiatres comme Isaac Rav, des anatomistes comme S. MORTON,
des ethnographes comme H. ScHooLcrarT, des réformateurs comme
Horace Many, Harry Ward Bercher, Timothy FLINT, Clara BarTON,
D' FulLLer, Warden Piissiry. Elle avait ses sociélés, ses collections,
ses journaux (4).
La phrénologie avait un double aspect, qui exp]lquc ses snucees
initiaux et également son discrédit final. Science d’une part, elle satis-
fait ta curiosilé intellectuclle des hommes de seience et des réforma-
teurs & aspirations scientifiques. « Somatomancie » d’autre part, sorte
de prophétie traditionnelle basée sur les formes dn corps humain (5),
héritiere de pratiques superstitieuses d'une antiquité vénérable, elle
calmait les inquiétudes de Ia foule éternelle. Pour pratiquer la pbré-
nologie en somatomancien, on n’avail besoin ni d’éducation, ni de
buts scientifiques. ("est surtout dans les pays anglo-saxons que de
nombreux praticiens phrénologistes ambnlants, 1 sans culture
et le plus souvent charlatans, firent lenr apparition, avec des résultats
qui devaient étre anssi néf: ponr le dévelopy de cette scien-
ce que pour sa réputation seientifique.

@ er Mossics, P, F. J. Gall, Leipzis, 1905, p. 122. Gisoow, I

(1) Voir les articles’de R, E. Riecer. sur la phrénologie aux nm-Ums dans
Medical Ll[z, t. 37, 1950 p. 361-376, et American Iist. Rev, L. 39, 1033, p. 73-7i

) L Somantomancy, Precursor of Lhe Science of Humen Congi
Lution, Seientific. il IRV 1995, p. 355365,

Source : MNHN, Parts



30 ERWIN H. ACKERKNECHT ET HENRI V. VALLOIS.

En France, patrie adoptive de GaLL, le langage acluel porte en-
core les traces de ses lhéories : on <a la bosse » de ceci ou de celg.
Populaire et mondain, le « Gallisme > élail surlout seientifique. Cer:
tes, la commission de I'Instilut de 1808, composéc de CuviER, TENON,
PORTAL, SABATIER el PiNgL, avait repousé Gavi. I1 semble cependant,
d’aprés plusieurs témoignages, que Cuvienr éfait aussi convaincu de
la jnstesse de ses idées que le furent ses collégues, Geoffroy Sai
HiLAIRE (6) ou encore de BLAINVILLE, qui, conseillant & MOREL la
lecture du livre de médecine de GaLr (connu aussi de son ami Claude
BERNARD), délermina par la la carri¢re de MOREL. Mais GALL avait
trés vite trouvé Pappui de ComrvisarT, médecin de Napoléon, et du
physiologiste Aberox. 11 gagnait plus lard Broussais, le clinicien le
plus connn de I’époque. Nulle part GaLL ne laissa autant de disciples
de valeur qu'a Paris ol il forma entre aulres DEMANGEON, VIMONT,
Felix Voisiy, BouiLLarn, FossaTi, DUMOUTIER et BawLy pE Brois.
Quand on fonda, en 1831, la Sociélé phrénologique,

« clle rénnissait surtout des hommes de science, panachés de quelques
amatenrs, avocats, partementaires, tons de nuance libérale ct orléaniste.
Parmi les membres fondateurs fignraient des représentants de l‘Aczdémin
de Médecine : ABRAHAM, AMUSSAT; de la Faculté : ANDRAL, BRouss.
BERARD, BouiLrauvp ; des hopitaux : FALRET et Rostay, de la Salpune‘re‘
Ferrus, de Bicétre, Saxson ainé, de PHotel-Dieu, Casimir Broussals, dn
Gros-Cailou ; des praticiens : PiNeL-GRANDCHAMP, Rises fils, I'atiéniste F.
Voisiy 3 des parlementaires le duc de MonTeBELLO, pair de France;
le dépnuté Las Cases fils... Sur la liste des titulaires, le peintre GErarp
voisinait avec les professenrs BErard et J. CLoQUET, les docteurs Foissac,
ROVER-COLLARD, GEOFFDOY SAINT-HILAIRE et PARENT du CHATELET. Parmi
les correspondants, on citait LELUT, de Bicétre, et FoviLLe, de Ronen...» (7).

C’est une liste extrémement brillante, qui réunit les plus grands
noms de la médecine et surtonl de la psychiatrie francaise de I'épo-
que (8). Et elle esl loin de contenir loutes les conquétes de Gavri dont
il fant encore mentionner au moins CALMEIL el GEORGET. Peul-étre
s’élonnera-t-on, comme SOURY s'en est élonné, que GsuL ail pu influ-
encer des savants comme LaLLEMAND, Boun.Lavn, Broca et DrsMouv-
LINs ? (9). C’est regarder les hommes de 1830 & Iravers les Innettes
de 1950. Les médecins de 1830 m’avaienl pas encore réalisé I'échec
de Porganologie spéciale. On ils la suivaienl, vielimes de la méme
suggestion qui avail fait voir aux analomistes cinq lobes au foie pen-
dant 1300 ans, ou ils pensaienl ¢n’il étail encore trop tot pour se pro-
noncer définitivement. 1ls jugeaient GarL surtout d’aprés ses princi-
pes généraux, prineipes reconnus encore anjonrd’hni ; ils 'aceeplaient,

(6) Voir la_curieuse lettre de Lakanal, autre admirateur de Gait, publi¢s dans
Lu Chronigue Medicale, t. 13, 1905

(7 Cité d'aprés la brillante élude du D* Paul Delaunay : L’école phrénalo-
ique, Progrés Médical, 1928, p. 1279-129(

@) T s’y melait aussi beaucoup de Dt 0 (3 N (ot
R L G i ] e i R o S (o B T
orbitre, Bull. Soc. fr. d'Hist. de la méd., t. XX, 1926, p. 392-128.

(9) Souny, L. c., p. 633.

Source : MNHIN, Paris
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dans In mesure ol sa doctrine s’intégrait dins leur orientation géné-
rale. La pathologic de IEcole de Paris élail surtout localisatrice et soli-
diste ; or GALL était éminemment localisateur et solidiste. Elle était
« organiciste » ; GaLL était organiciste. Elle avait introduit 'examen
physique dans les maladies de Ia poitrine et de Pabdomen ; GaLL sem-
blait Pintroduire dans les maladies du cerveau. La pathologie, pour
elle, w’élait que la physiologie de 'homme malade ; tel était aussi le
point de vue de GaLL. L’observation était son mot d’ordre (10) ; elle
était le mol d’ordre de GaLL. La médecine francaise prescrivait des
réformes sociales (11) ; GALL était réformateur, L’anatomie comparée
était la science la plus en vie dans le Paris de Cvvier, LAMARCK et
GEOFFROY SAINT-HILAIRE (12) 5 GALL était sidepte fervent de Panatomic
compsarée. La plupart des medccms de I'époque éliienl libéraux et
matérialistes (13) ; Gar. était libéral et semblait matérialiste. (Ces
motifs exlramédicaux ont aussi joué leur role duns Ia discussion
de 1861 sur le centre de Broca). GaLL venait de Viennc ; PINEL avait
¢té un grand admiraleur de Pécole de vax SWIETEN, et CORVISART
avait enrichi la médecine frangaise en traduisant STOLL et AUEN-
BRUGGER. Pourquoi done s'étonner que les idées de GalL nient si for-
tement impressionné les chefs de la science médicale frangiise vers
1830 ?

Les attaques de Dusoss d’Amiens, de LEURET, de PARCHAPPE, de
ROCHOUX, ne secou¢rent pas sériensement ln doctrine de GaLL. Elle
fut brusquement renverséc, en 1842, par le petit livre de FLOURENS
Examen de la phrénologie. L’année suivitnte, I'ex-phrénologiste LELUT
publiait « Rejet de Porganologie phrénologique du D™ Gall > (14). Par
une étrange coincidence, ces deux livres parurent juste aprés ln mort
du plus puissant protecteur de la phrénologie, Pamiral DumoNT
n’UnviLLe, dans le terrible sccident de chemin de fer de Versailles,
du 8 mai 1842 (15). Par une autre coincidence, LELrt était nommé
membre de I'Institut (Académie des Sciences worales et politiques)
aussitot aprés Papparition de son livre. Rien de plus curieux gue cette
victoire subite de FLOVRENS, qui devait tant anx idées localisatrices
de GaLw (16). FLOURENS ¢ prouvait » qu’il n’y avait pas de localisations
dins le cerveau, par des citations de DESCARTES et par des expériences,

(10) Ackensxecwt, E.H. Elisha Bartlett and the Philosophy of the Paris
Ginieal School, Bnll. Hist, Mﬂl., L 22 148 b 117-155.
(11) 1d. Hygiene in Frauce 1815-49, . 24, 1950, p. 34-60,
42 14, O ive Method in Wallis Fe ift,
Vllnllu\polls. o5
3 1d. Broussais, Aull. Hist, Med, 1. 27 1953,
es = de Paris, 1833, Unc e T A e
raitre en 1 58 sous lo B eaios il oL evei e
conda , Paris, Delahaye. lans ce volume, LELUT c avec ¢nergie
leg Tocallsatlons phrénologiques, éve avee non moins de vigueur contre Iidée
e Ges Tooalisations céréprales ¢ la doctrine des < organes cérébraux > dis
correspondant & des facullés distinctes, spécifie-i-il, cot mdemnlllnhlc R
en contradiction formelle avec Pobservation impartiale
) AckersnecaT, E.H, Villermé and Quetelet, it Hist. Med. 1. 26, 1952,
p. 317-329.
(16) NEusuncrs, 1897, p. 334

Source : MNHIN, Paris
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d’ailleurs publiées depuis 20 ans et, on ne peut le répéter assez, plutot
fallicicuses. Si le monde savant a dés lors opté en faveur de FLOURENS,
c'est, semble-t-il, moins en raison de faits nonveaux défavorahles i
GarL, que parce que se dessinail définitivement 4 ce moment-1a Porien-
tation vers la nouvelle physiologic expérimentale, représentée par
FLOURENS, et 'abandon des vieilles méthodes d ObS(‘l\"\flOn compara-
tive, représentées pir GALL ; c’est peut-étre aussi parce qu’on renongeait
4 cette philosophie natnraliste qui avait été si longtemps le grand
guide.

L’influence des idées de GALL déborda largement les cercles seien-
tifiques. Elle peut étre [acilement repérée dins I'ceuvre par exemple
de Basrzac, George Sanp, Alfred de Vieny, BarpeLaiRe, FLAUBERT,
George EvioT, Th. CARLYLE ou Edgard Pok. La phrénologie provoqua
aussi un nombre encore plus grand d'ceuvres littéraires de caractére
moins sérieus (comédies, chansons) en France, aussi bien qu'en Alle-
magne et Angleterre. Des peintres comme GERrARD, des sculptenrs
comme DAvID D’ANGERS, étaient des disciples de GaALL.

Nous avons déja mentionné Pinfluence de GALL sur Lm!hropn-
loglc et les anth logistes ; l'orientati lusive vers le crine
qu’il imprima a I‘anlhropoln;‘lc, l’mlmdnclkm par COoMRE, VOISIN,
ete., des mensurations ; son influence sur DESMOUL Carus, MORTON,
SCHOOLCRAFT ; l'inaugllr: ion de I'anthropologie criminelle ; ses théo-
ries sur I'unité de Pespéce humaine d’'nne part, sur la dépendance du
cerveau des différences entre « nations », d’autre part. Le « Gallisme »
pénétrait aussi I'ethnographie. La grande expédition de Dumoxt
p'URvILLE en Océanie s'était adjointe le phrénologiste DuMouTIER qui
contribua largement 4 cnrichir les collections ethnologiques du
Muséum (17).

11 est enfin bicn connu de ceux qui les ont éiudiés que les pires
de Ia Sociologie moderne, Augnste ConTe et Herhert SPENCER, nvaient
ntilisé les docirines de Garr comme éléments de hase dans I'élabora-
tion de lenrs systémes (18). Le coté positiviste de Garv s'y prétait
assez facilement. 11 leur fournissait une psychologie naturaliste, non-
mélnphysiquc.

GaLL n'est done pas senlement dans une certaine maniére le pére-
illégitime, d'aprés le Prol'esseur BorinG, de la psycho-physiologie
moderne du cervean, aussi, et celte fois plus légitimement, le

E

parrain des sciences socinles modernes.

(17) Hamv, 1907, p. 267.
(18) TesmxiN, 1947, p. 205-299 et 312-313.

Source : MNHN, Paris
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. CHAPITRE V.

LA COLLECTION DE GALL.

Essayant de résondre les problémes qu'il s'était posés par I'obser-
vation et I'expérience, GaLL avait grand besoin de collections de mou-
Iages de tétes sur le vivant, de nioulages intracraniens, de cranes
d’hommes et d’anim: Pour son i t, il lui fallait des pigces
de démonstration. Comme il ne fit j.\m'us partie d'une institution offi-
cielle disp t de telles collecti (et il est d’ailleurs vraisemblable
quancune des collections existantes n’aurait pu le satisfaire), il fut
bien ohligé d’en créer une lui-méme en y sacrifiant des sommes assez
considérables (on parle de plns d’un demi-million de francs).

GaLL semble avoir connmencé assez tot 4 rassembler sa collection.
It en parle déja dans sa lettre & RETZER en 1798. Un rapport détaillé
de 1802 concernant les activités de GALL & Vienne (1) mentionne une
collection de plus de 300 cranes et 120 moulages. En quittant I'Au-
triche, GALL emporta une partie de sa collection ; il se fit plus tard en-
voyer quelques crines & Paris (2). Mais si on en juge par le nombre res-
treint de piéces d’origine vicnnoise de la série du Musée de I'Homme, la
majorité de la premiére collection de Gari a dii rester en Autriche.
En 1825 une grande partic des cranes d’animaux fut remise a ’hopital
vétérinaire de la petite ville de Baden, prés de Vienne, Le restant de
la collection fnt donné par GALL, sans aucune compensation financiére,
au D* Antoine-Francois RoLLeTr (1778-1842), médecin dans la méme
ville. ’abord chez celui-ci, celte collection, en 1865, devait étre trans-
férée an mnsée de la ville, A. ROLLETT et son fils I'avaient entretenue
avee soin et y avaient ajonté quelques pitees. En 1920, elle comprenait
68 cranes et 108 hustes (3). Epargnée par la dernié¢re guerre, elle se
tronve encore actuellement dans ce musée (4)

A Paris, Garw. rassemhla nne seconde collection, plus riche encore
que celle de Vienne et qui est sonvent mentionnée non seulement dans

(1) Teproduit dans Mosnws, P.J. Franz Josenh Gall, Leipzig, 1905, p. § et

"(9) Neuovroes, 1917, p. 38.39.

propos de la collection de Baden, voir Tausw, P., Bricfe con A, und
. Streicher an 4. F. Rolleit tber dic Gallsche R f.
der ded, 1. 12, 1920, p.

par le Professeur J. WantncEi,
AR

Memoires vu Muséuym. — Zoologie, t. X. 3

Source : MNHIN, Paris
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ses propres travaux, mais dans les éerits de ses visiteurs (5). Clesl
cette collection qui fut acquise par le Muséum, et dont la partie dite
« phrénologique » se trouve actuellement au Musée de 'Homme.
En 1831, la veuve de GALL offTit la eolleetion au ministre, le Comle
D’ARGOUT, en éehange d’une rente. Le ministre soumit la question &
CuvIER et celui-ei 4 'Assemblée des professeun du Muséum (6). Une
par PA bl ¢e de CuviER. de
BLAINVILLE et GEOFFROY SaNT-HiLARE, etudn la collection qui, forte
de plus de 600 piéces et empaquetée dans 15 caisses, fut transportée
au Muséum. Le rapporl de la commission, daté du 15 juillet 1831 et
approuvé par I'‘Assemblée, eslimait la valeur de la colleetion & 5.000 fr.
et celle d’une série de livres de Gavnr, qu'offrail également sa veuve,
4 12,000 ; il en recommandait Pacquisition contre une rente annuelle
de 1.000 fr. & M”* Garw. 11 disait entre autres :

« Nos commlss.mes ont €té frappés du nombre et d¢u ehoix de ees ¢élé-
ments et des s ils ont di donner tien, Et
soit que I'on se déelare pour ou oomre los prineipes de la doctrine qu’ils
ont servi a établir, il leur a paru trés important de conserver dans leur
ensemble tous ees matérianx, résultats et prenves de la eonséeration d’une
vie tout entiére a des recherches laborieuses et philosophiques dine cété-
brité peu eommune et a ce point de vne il leur semble q’ils devraient étre
déposés intacts dans un établissement pablic » (7).

L’enthousti des issaires n’est pas surprenant
si on se souvient que GROFFROY SAINT-HILAIRE et de BLAINVILLE
avaient toujours été des admiratenrs déelarés de GaLL, et CUVIER,
aprés la révolution de 1830, n’avait plus besoin de tempérer ses senti-
ments par des « raisons d’état ».

D’aprés FossaTi, M™ GALL recut une rente annuelle de 1.200 Ir.
Remariée 4 un médecin lyonnais, IMBERT, en 1831, et redevenne veuve
en 1851, elle pereevait toujours cette pension en 1837,

Les 174 cranes de quadruptdes et les 138 cranes d’oiseaux, énu-
mérés sur les listes dressées a Parrivée de¢ la collection an Muséum en
1831, listes que mnous avons retrouvées aux Arehives Nationales
(Aj 15547), furent versés dans les collections d’anatomie comparée
les 354 piéees « phrénologiques » furent incorporées dans les eollec-
‘tions d’anatomie humaine, noyan des futures eolleetions anthropo-
logiques (8) avec lesquelles elles furent finalement transférées an
Musée de 'Homme. Une comparaison avec la liste de 1831 montre
quenviron 20 pidces seulement ont disparn an cours de toutes ces
pérégrinations : ce pourcenlage est plutdt favorable,

(5) Par ex(‘mpll:‘ RoskN, G.. An American Doctor in Paris in 1828, J. Hist.
Med., 1951,
( ) Dute eeﬂe transaction est décrite cn délall dans l‘article de R, VERNBaU,
Documents inédits sur Gall, L'Anthropofogie, t. 7, 1896, p 195 et swiv. Les piéces
justificatives se trouvent anx Archives Nationales A 15547.

(7) Venxgay, 1, e p. 197.

(8) Sur thistoire des collections M\thropmloglqum voir : E.F. Hanv, La Cot-
lection anthropologique du Muséum National d*Histoire Naturelle, 1. Anthropologie,
t. 18, 1907, p. 257-276.

Source : MNHIN, Paris
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Nous apprenons par les « Promenades an Jardin des Plantes > de
Lounis Rousseau et Ceran LEnONIER (Paris, 1837, p. 100-136) qu’une
salle enti¢re (n* I1) dn « Cabinet d’Anatomie comparée » renfermait
4 ce moment-1 la collection GanL. Rovssear et LEMONIER n’en étu-
diérent pas moins de 70 piéces. A cn juger par I'attention portée par
enx dans leur guide a la collcetion, celle-ci était fort apprécide par Ie
public et les savants de I'époque.

Cette colleetion garde toujours sa valenr scientifique. Elle offre,
avec I1 cas dont le hnste et Ic erane sont présents (auxquels on pour-
rait ajouter 31 cas du méme genrc tirés des autres collections phré-
nologiqnes du Musée de ’'Honime, surtout de lu collection DUuMOUTIER),
des matériaux intéressants pour une étude des rapports du cervean,
du crane ct des snrfaces céphaliques pendant la vie. Vu le nombre
élevé de criminels qu’elle contient (70, auxquels s'en ajoutent 80 dans
les autres collections), elle pent rendre service dans les recherches
d’anthropologie criminelle. Par la force des choses, la collection est
devenne un document historique d’unc grande valeur. Elle ne nous
éelaireit pas sculement sur GALL et ses méthodes, elle nous offre aussi
un grand nomhre de portraits fidéles et rares de contemporains impor-
tants comme lc musicien Liszr (a 16 ans), Uinventeur de Dgals, le
peintre Horace VERNET, les hommes politiques DESTASSART, SCHLA-
BRENDORF et FAUCHER, les hommes de science BURDACH et SPURZHEIM,
Pexplorateur GAIMARD, etc., pour nc pas parler de toute la haute pégre
de I’époque dont les noms sont familicrs & cenx qui ont lu Les Misé-
rables de Victor HuGo. Au point de vuc portraits, la collection Dumou-
TIER esl encore plus riche.

Mais pour faire hon usage dc la collection, il faut nn cataloguc
raisonné, c’est-d-dire un catalogue qui contienne des informations
substantielles sur les pitces. C’était justement ce qni manquait aprés
U’enlévement brutal de 1941. Ni les listes conservées aux Archives Na-
tionales, ni cclles qu'on avait tirées de '« Inventaire des Collections
anthropologiques du Muséum >, 2° vol., n>* 5000 et suiv., qui se trouve
maintenant au Musée de I'Homme, nc contenaient antre chose que les
noms de ceux dont on avait pris le moulage, et des informmations encore
plus rudimentaires sur les erdnes. Les inscriptions sur ceux-ci étaicnt
devennes presque toutes illisibles. Un hasard heurenx nous a fait
tronver 4 la Bihliothéque du Muséc de PHomme un manuscrit gni
nons a permis de reconstruire un catalogue raisonné de la collection
GALL qui ressemble de trés prés, s'il nest pas identique, an catalogue
original ¢t que nons publions & lz suitc de cc chapitre.

Ce manuscril est intitnlé : < Cranes humains de la collection de
Monsieur le D7 Gall. Catalogue donné par le D* Fossati qui nous a
légué en méme temps le cerveau de Gall . 11 porte le timbre de I’Ecolc
d’Anthropologie de Paris. Il est composé de 5 fascicules dont 4 sont
les ébauches trés i plé et désord ées d’'un cataloguc. Le
fascicule n® I, écrit app t de la main d’un scribe, insiste sur
les organes phrénologiques dans les pitces qu'il étudie et contient
amssi une liste de cranes d’animanx. Le n® {1 porte le méme titre que

Source : MNHIN, Paris
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e manuscril et ressemble au n® I 11 contienl au début et a la fin des
notes presque illisibles. Le n* 1V s’appelle « Catalogue de la série
phrénologique donnée au laboratoire par le D* Mathias d’Annecey, rue
des Beauz Arts s (9). 11 est de la main d’un scribe. 1l contient la des-
eription. quelquefois plus détaillée ’a peu prés 50 piéees qui portent
les miémes nunéros que celles de.la colleetion GaLr. Le fascicule n° V
est d’une belle éeriture d’intellectuel, mais ne discute que quelques
piéces non numeérotées.

Cest le fascicule n* 1l écrit par nn seribe, qui représente le senl
catalogne complet. Chaque picce y est discutée et les commentaires
sont en général plus étendus que dans les ébanches 1, 11, IV et V. Clest
ce manuscrit que nous reproduisons en entier ici, en ajontant quel-
quefois un fail important tiré des autres fascicules, ct en renvoyant
Ie lecteur ou au n® IV si on y trouve plus de détails, ou au livre de
Rousseau et LEMONIER, on surtout & cette curiense collection de docu-
ments et d’esquisses biographiques, émanant apparemment du D
DumMOUTIER, qui est conservée au Laboratoire d’Anthropologie dn
Musée dans trois forts volumes sous le titre « Collections anthropo-
logiques du Muséam > (tome 1: Personnages célébres ; tome 1l : Cri-
minels ; tome II1 : Aliénés, idiots). Nous renvoyons aussi le Iectenr
au livre de GawL « Sur les fonctions... » chaque fois que nous y avons
trouvé mention de la piéce en question. Nous avons ajouté, au numéro
du catalogue, le numéro de I'inventaire du Muséum et le numéro de
placement au Musée de I'Homme si la picce s’y trouve.

Quant A la provenunce de notre catalogue, nons ne ponvons que
faire des conjectures. Nous savons gue, vers la fin de la vie de GaLr,
on préparait un catalogue. GALL écrivait 4 STREICHER le 24 avril 1827 :
«le catalogne est fini > (Neuburger, 1917, p. 46). Mais sons cet angle,
Gavry se faisait facilement illusion. 11 cmyait aussi finir son livre hien
des années avant celle on il le finit ré 11 est plus vraisemblabl
qu’un ou plusucurs des collaboratenrs de GavL, dont Fossam était le
principal a cette époque, avaient préparé le catalogne, Gavt étant déja
trés affaibli, et 'ont fini aprés la mort du maitre. (Aucune des ébauches
n’est de I'éeriture trés difficile de Gavr. Nous ignorons I'écriture do
Fossati). Le contenu de notre catalogne indique clairement qu’il fut
partiellement écrit aprés la mort de Gavr. Comme il est pen probable
qu’on ait entrepris ce travail formidable & deux reprises, il est plus
vraisemblable que Fossati, aprés avoir terminé le catalogue officiel,
en avait emporté les ébauches et une copie ou version qui serait par-
venue, aprés sa mort, & PEcole d’Anthropologie et qui nous permet
aujourd’bui de remiplacer le catalogue original, volé en 1941, 11 nest
guére douteux que Rousseav et LEmoNiEr n’aient basé leurs commmen-
taires surtout sur le eatalogue officicl. La similarité, souvent 'identité
du texte de ces anteurs avec celui de nolre catalogue, est indiscutable
ct hien significative.

(9) Le D* Dasgcy était Pami le plus intime de Gait. o France (CF. NRewynans,
1917, p. 33-39).

Source : MNHN, Paris
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Le eatalogue ne nous permiet pas seulement de faire usage de la
collection ; riehe en détails eoncernant les opinions et les habitudes
de GaLL, sa lecture nous permet presque d’assister 4 un cours de ce
maitre, d’observer ses méthodes et sa pensée intime. Nous le voyons
montrer sur les platres et les cranes les fameux organes de ses 27
faeultés et penehants. Nous le voyons démontrer les ehangements dus
& la maladie ou & P'age en faisant des ineursions en médecine légale.
1l nous présente de nombreux eas de folies qui n’étaient que des exa-
gérations de tendances existant déja avant le début de la maladie. 11
nous souinet le cas de suppliciés qui n’étaient que des cas d’aliération
mentale (les mémes cas d'ailleurs que eeux sur lesquels GEORGET
basait ses célebres dissertations de médeeine légale : FELDMAN, PAPA-
VOINE, LEGER, LECOUFFE). 1l nous montre les hydrocéphales et les
aeéphales dont I'observation Pavait fait tant avancer dans I'étude de
la strueture et de la fonction du cervean. Il nous présente un Autri-
ehien négroide, exemple de la variabilité dans une raee ; des Egyptiens
pharaoniques et réeents, preuve de la stabilité des races.

Le eatalogne contient 221 cranes, 102 monlages de tétes et 31
woulages de cerveaunx. La colleetion nous présente un monde étrange
el fascinant, un cingui¢we seulement des pidees provient de ee qu’on
peut appeler des hommes moyens. Quatre cinquidmes sont des
extrémes de toutes sortes : 103 eélébrités, 69 criminels, 67 aliénés, 35
eas pathologiques, ct 25 exotiques (races non européennes). Par un
étrange hasard, le monde de la eolleetion est & peu prés le monde de la
littérature de I'époque, le monde du romuntisme francais, le monde
de Barzac, Un monde composé surtout de caraetéres extrémes, de
héros, de fourbes et de fous. Cette eoincidenee devient moins surpre-
nante si nous nous sonvenons combien la psyehologie des romantiques
et surtout de Barzac — qui pourrait oublier les bosses du Peére
Goriot ? — se nourrissait des écrits et des théories de GaLL.

La colleetion de GALL inspira de nombreuses eollections du méme
genre : par exemple les nombreuses eolleetions phrénologiques dans
tous les eoins du monde, les colleetions de moulages d’aliénés d’Esqui-
nor., de FALRET et de MOREL {(cette derniére ayant fin1 comme cible des
employés de I'Asile de Saint-Yon !}, la eollection de moulages de cri-
minels de BEcraro. La plupart de ces colleetions ont disparu.
Quelqnes-unes ont fourni des piéces pour des eolleetions 4 buts diffé-
rents, par exemple anthropologiques. La eolleetion de GALL survit,
doenment et monuiuent historique d’une époque seientifique et enltu-
relle.

Source : MINHIN, Parts
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CHAPITRE V.

CATALOGUE DE LA COLLECTION DE F. J. GALL
AU MUSEE DE LHOMME (1)

(5425 - 35-4-3) RExaurb, Buste en plitre moulé sur nature. De com-
plicité avec Delaporte et Orehard (n° 2 et 6), ils ont commis des vols
4 main armée sur les grands chemins, Renauld a dénoncé ses com-
plices pour étre gracié, Pour plus de détails, voir 1V. Voir n° 113,

(5426 — 35-4-3) DELAPORTE, Plitre moulé sur nature. Convaineu de
vols & main armée sur le grand chemin, de eomplicité avec Renault ct
Orchard (n®* 1 et 6). Celui-ci, assaillant intrépide, était toujours le
premier a frapper. Pour plus de détails, voir Coll. Anthr, 11,

(5427 — 35-4-3) BourmLikR Buste en plitre moulé sur nature, Il a
assassiné sa mére pour lui dérober des titres. Aprés avoir commis cc
erime, il s’enrdla sous un nom supposé. 11 servit plusieurs années.
S’étant rendu coupable de vols nombreux, il fut dégradé et condamné
aux Galeres et conduit au bagne de Brest, oit un de ses anciens cama-
rades le reconnut et le dénonca comme I'auteur du meurtre de sa mére,
Pour plus de détails, voir IV et Coll. Anthr. IL Gall 1V, 179,

(5428 — 354-3) DEstaiNiFRES. Buste monlé sur nature, Visionnaire,
mystique, crédule et plein d’espérances. Ancien magistrat, Pour plus
de détails, voir IV.

(5429 — 35-4-3) Goerie. Buste en platre qui n’est uune imitation fort
imparfaite de Ia nature quant aux proportions de la téte, Les formes
de cclui-ei indiquent cependant les sources des talents extraordinai
res de cet homme surnommé par ses compatriotes le Voltaire de I’'Alle-
magne. Pour plus de détails, voir 1V, Rousseau 127. Gall V, 200.

(5430 — 35-4-3) OcHARD. Platrc moul¢ sur nature, Complice de Renanld
et Delaporte {n°* 1 et 2), L’instruction dc son proceés a prouvée qu'il
avait toujours agi avec circonspection, Convaincu par les aveux e
Renauld, il n’a cependant ricn vonln avouer et 2 nié cflrontement tous
les faits qui lui étaient imputés. Ex-monchard de la basse police. Pour
plus de détails, voir 1V ct Coll. Anthr, I Voir n" 95,

(5431 — 35-4-3) MaRTIN. Plitre moulé sur nature, Individu supplici¢
a Paris pour s’étre rendu coupable (’un meurtre parricide. Caractére
opiniatre, insubordonné. Intelligence presque nulle. Pour plus de dé-
tails, voir IV et Coll. Anthr. IL

(1) Pour I'explicalion des renveis, voir plus haut p. 36.

Source : MNHIN, Paris



FRANCOIS JOSEPH GALL ET SA COLLECTION. 39

{6432 — 35-4-3) LECOUFFE FuLs (vmr nes 197, 119 et 310). Buste woulé
sur nalure. A Pinstigation de sa mére et aidé par elle, il a assassiné
une femme, leur bienfaitrice, pour la voler. Jeune homme d’une intel-
ligence faible ; épileptique dcpms son enfance, il a ecommis ee eriuie
plutét par obéissunee que de son propre mouvement. Les débals ont
prouvé qu'il n’a réellement été que Vinstrumenl du crime concn et
prémédité par sa mére. Le cerveau était malade. Pour plus de détails,
voir IV.

. (5433 — 35-4-3) DEMORLANNES. Buste moulé sur nature, Visionnaire,

mystique, jouant 4 la loterie avec furcur, toujours rempli d’espérances
nouvelles. Pour plus de détails, voir IV,

(5434~ 35-4-3) Gruck. Busle qui n'est yu'une imitation de la naluu.'
mais assez fidele : les formes de la téte expliquent bien l'originalité de
son talent pour la musique et le caractére grandiose de ses eomposp
tions lyriques. Pour plus de détails, voir 1V, Rousseau 121, Gall V, 114,

. (5435 — 35-4-3) DEsTassart (Destastaut ?) Godwin, Buste moulé sur

nature, Par ses seuls eflorts el sans la proteetion des siens, il est par-
venu a l'aide d’une fortune médioere a se tirer des études obscures
d’un procureur et & obtcnir Ientrée au Conseil d’Etat de Napoléon, 11
a oecupé de grandes places dans des eireonstanees difficiles sans y
avoir fait aucun profit. Mais il s’est toujours montré jaloux de renom-
mée et s’est surtout distingué par son dédain pour les avantages lucra-
tifs, Dans une circonstance mémorable, il a refusé de la ville de Kee-
nigsberg qu’il avait administrée en pays eonguis une réeompense e
eent mille écus qu'il avait méritée et dont il anrait eu alors le plus
grand besoin 4 eause de I'état de sa fortune, 11 a préféré détre men-
tionné honorabl sur les proce baux de la Provinee, 11 sesl
fait eonnaitre par son courage, sa fermeté, son désintéressement et
Pamour de ses devoirs. Rousseau 115,

(5436 — 35-4-3) SLHMBRL\BORF Buste moulé sur nature. Connu par-
fait fort ar tous
ses eflorts a mtwdu)re en Franee, ot il était rel‘ugu. Tenseignement
mutuel, Pusage des stéréotypes, ete. 11 a cuployé loute sa forlune dans
des entreprises qui avaient pour but le Bien public, ou a donner des
secours & tous ceux qu'il eroyait en mériter, 11 a écrit plusicurs ouvra-
ges de Pbilologie. Pour plus de détails, voir 1V. Rousseau 112,

(5437 — 35-4-3) SOCRATE. Bmte moule sur la s!dlue antique yu’on pos-
séde de ee p Son parfaitement la na-
ture de ses fravaux et le e:lraelere sublinie qu 'il a montré, 11 a émine-
ment Porganisation qui dispose aux visions et aux idées religienses.
Pour plus de détails, voir 1V. Rousseau 133.

(5438 — 35-4-3) DEsHAYEs, Masque moulé sur nature. Ingéniewr, auteur
du plan de eonstruction des digues de Cherbourg. Mystique, Empocts
d’espérances. Caleulateur qui eherehait des ehanees favorables atin de
gagner i la loterie. Pour plus de détails, voir 1V. Rousseau 134

. (5439 — 35-4-3) CHavRrcoT Delpline. Masque en plitre. Jeune tille qui,

4 Page de 7 4 8 ans, était un petit prodige de talent. Musicienne assez
étonnante a eet dge pour avoir fixé Fattention des amateurs de la eapi-
tale. Elle avait en outre beaucoup d’intelligenee, sa conversation était

Source : MNHN, Paris








































































































































































